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Resumen

En el presente articulo analizamos, desde el enfoque de la
glotopolitica, las ideas de Rodolfo Lenz sobre la ortografia de la
lengua espafiola en el contexto de la pugna entre los partidarios de
la ortografia reformada chilena y los adeptos a la ortografia de la
Real Academia Espafiola, en la década de 1890. La figura de Lenz
es especialmente relevante en este marco por ser la figura mas
prominente de un paradigma por esas fechas recientemente incrustado
en el campo cultural chileno: la ciencia del lenguaje. Analizamos un
corpus de textos circunscritos a la década de 1890, que tienen como
tema central o secundario la ortografia y la reforma ortografica. En
sintesis, concluimos que la defensa que Lenz hace de la ortografia
chilena reformada, junto con su critica a la ortografia de la Real
Academia Espafiola, se ven motivadas primero por el cientificismo
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positivista, que articula las politicas modernizadoras que el Estado-
nacion chileno auspiciaba por esos afios, junto con verse influidas
por la conciencia de estar enfrentando un problema cultural en el que
la tradicion juega un papel central.

Palabras clave: glotopolitica, ortografia, reforma ortografica,
ideologia lingiiistica, Rodolfo Lenz.

RuUDOLF LENZ AND THE CHILEAN ORTHOGRAPHIC REFORM: SCIENCE,
TRADITION AND THE POLITICS OF LANGUAGE

Abstract

In the present article we analyze, from the glottopolitical approach,
the ideas of Rodolfo Lenz on the orthography of the Spanish language
in the context of the struggle between the supporters of the Chilean
reformed orthography and the adherents to the orthography of the
Royal Spanish Academy, in the decade of 1890. Lenz is especially
relevant in this context for being the most prominent figure of a
paradigm by that time recently embedded in the Chilean cultural field:
the science of language. We analyze a corpus of texts circumscribed
to the 1890s, whose central or secondary theme is spelling and
orthographic reform. In summary, we conclude that Lenz’s defense
of the Chilean reformed orthography, together with his criticism of
the Royal Spanish Academy’s spelling, are motivated first by the
positivist scientificism, which articulates the modernizing policies
that the Chilean nation-state sponsored for those years, together with
being influenced by the awareness of facing a cultural problem in
which tradition plays a central role.

Keywords: glottopolitics, othography, orthographic reform, language
ideology, Rudolf Lenz.

Recibido: 15/12/18 Aceptado: 02/03/19



RODOLFO LENZ Y LA REFORMA ORTOGRAFICA... / VALENTINA CACERES Y DARIO ROJAS 67

1. INTRODUCCION!

Sin temor de exagerar, puede afirmarse que Rodolfo Lenz es la figura
fundamental para el establecimiento de la lingliistica moderna en Chile.
Llegado desde Alemania en 1890, contratado por el Gobierno chileno para
contribuir a la modernizacién de la formacién de profesores de lengua en el
Instituto Pedagdgico, se transformo en el principal vector de la instalacion de
un nuevo paradigma, una nueva manera de entender el estudio del lenguaje,
que en Chile hasta entonces habia tenido sobre todo un caracter normativista
(distinguir las variantes “correctas” de las “incorrectas” y promover el uso
de las primeras) y se habia enfocado en el lenguaje de las élites, la variedad
culta de la lengua castellana (cf. Rojas 2015, 2017). Frente a esto, Lenz
abrazaba la concepcion descriptivista, positivista y cientificista de la escuela
historico-comparada de los neogramaticos, en cuyo seno se habia formado
en Alemania. Esto introduce un punto de fuga y una fractura que reconfigura
la tradicidn de los estudios del lenguaje en Chile.

Aunque la figura de Lenz ha concitado no poca atencion de parte de los
interesados en la historia de la lingiiistica en Chile y Latinoamérica (Alvarez
Martinez 1997; Bernaschina 2013, 2016; Chavez 2011; Ennis 2012, 2016;
Escudero 1963; Gomez Asencio 2016; Knauer 1993; Knauer y Kaluza
1998; Martinez 1997; Payas 2015; Pavez 2015; Rojas 2011; Sanchez 2013;
Soto 2016; Velleman 2008)2, su intervencién en los debates acerca de la
reforma ortogréfica en Chile ha ocupado un lugar mas bien marginal en la
bibliografia. Contreras (1994) se ha propuesto caracterizar de forma global
las ideas ortograficas de Lenz, pero el alcance de su estudio es mas bien
descriptivo y adolece, seglin nuestra percepcion, de pasar por alto las aristas
politicas de la postura de Lenz, asunto ineludible si se tiene en cuenta que el
reformismo ortografico es un problema en que se revela de forma descarnada
la condicion politica del lenguaje y de la actividad de los lingiiistas (Villa
&Vosters 2015). En cambio, las breves paginas en que Pavez (2015: 146-137)

! Este articulo se enmarca en los proyectos I+D FFI2016-76874-P (Gobierno de Espafia) y
FONDECYT Regular 1150127 (CONICYT, Gobierno de Chile). Agradecemos especialmente
a René Zuiiga, encargado del Fondo Lenz de la Universidad Metropolitana de Ciencias de
la Educacion, por facilitarnos el acceso a los materiales inéditos de Lenz que conformaron
parte del corpus de esta investigacion.

2 Por solo nombrar algunas referencias recientes, a las que habra que sumar los trabajos
reunidos en el volumen colectivo Lenguas, culturas y naciones: estudios en torno a Rodolfo
Lenz, editado por Dario Rojas y Juan Antonio Ennis, de préxima aparicion.
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comenta la postura ortografica de Lenz apuntan con acierto en direccion al
sentido politico de dicha postura, pero sin llegar a adentrarse en esta arista.

En consideracion de lo que acabamos de sefalar, en el presente articulo
nos proponemos interpretar con mayor profundidad las ideas ortograficas
de Lenz desde el enfoque de la glotopolitica, lo cual, de partida, supone
entenderlas, mas que como “ideas”, como “ideologia”, es decir, como
reflejo del posicionamiento politico de Lenz en el campo cultural y cientifico
chileno.

La glotopolitica (Arnoux y Del Valle 2010; Del Valle 2017), enfoque de
las ciencias del lenguaje de caracter emergente y de creciente aceptacion
entre los estudiosos de la relacion entre lenguaje y sociedad, presupone
entender el lenguaje como una practica social mas que como mera “forma”
gramatical, y consiste especificamente en el estudio de las circunstancias
materiales e historicas, politicas en sentido amplio, que influyen en las
intervenciones, publicas o privadas, institucionales o individuales, sobre
el campo de la lengua y sus manifestaciones artisticas y culturales. Desde
este enfoque, se analizan tanto las practicas (el uso de ciertas variantes en
ciertos contextos comunicativos) como los discursos acerca de la lengua
(sean textos ensayisticos sobre el lenguaje, textos gramaticales o simples
conversaciones acerca de la lengua entre dos individuos), identificando en
ambos casos “sus fundamentos ideoldgicos, su naturaleza performativa y
las estrategias a través de las cuales constituyen su posicion en el campo
del cual y para el cual surgieron”. (Del Valle 2016)

Cuando se asume una mirada historicista, los procedimientos
metodoldgicos de la glotopolitica conllevan un importante componente
empirico basado en la nocion de archivo, tal como la entiende Derrida, es
decir, como un conjunto de textos cuyo(s) sentido(s) debe ser atribuido y
activado por el investigador al ponerlos en relacion con sus circunstancias
historicas. Asi, el estudio del archivo pasa fundamentalmente por
procedimientos de analisis del discurso, que es definido por Arnoux (2006)
como la construccion empiricamente fundada de interpretaciones a partir de
textos, la reconstruccion de sentidos para estos, atribuyéndoselos mediante
la articulacion de saberes procedentes de las ciencias del lenguaje (ya que
todo texto es primeramente producto lingiiistico) con saberes procedentes
de otras disciplinas (historia, sociologia, etc.).

En el enfoque glotopolitico, las practicas lingiiisticas y discursos sobre
la lengua (sean de especialistas o de legos; de hecho esta distincion se
relativiza) se entienden en necesaria y estrecha relacion con el contexto
social en que ocurren, de modo que una investigacion como la presente,
transdisciplinar por naturaleza, recurre a constructos teoricos provenientes
no solo de la lingiiistica, sino también de las ciencias sociales. Por ello es
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que, en primer lugar, y como en casi todos los estudios de corte glotopolitico,
recurrimos a la nocion teorica de ideologia lingiiistica (Del Valle y Meirinho-
Guede 2016), que pone énfasis en la motivacidn politica y vinculacion con
intereses de clase que estan detras de las representaciones sociales sobre
el lenguaje. Partiendo de la larga tradicion de las ciencias sociales que ha
tratado el concepto de ideologia (cf. Larrain 2007-2010), asi como de las
aproximaciones de la antropologia lingiiistica y la historiografia de las ideas
lingiiisticas, la glotopolitica propone entender las ideologias lingiiisticas
como “sistemas de ideas que articulan nociones del lenguaje, las lenguas,
el habla y/o la comunicacion con formaciones culturales, politicas y/o
especificas”. (Arnoux y Del Valle 2010: 6)

Nuestro estudio, ademas de adoptar de forma novedosa el enfoque
glotopolitico para aproximarnos a las ideas ortograficas de Lenz, se diferencia
del estudio de Contreras (1994) por basarse en un corpus textual que excede
el canon de textos lenzianos sobre ortografia y que cubre especificamente
los primeros afios de la presencia del aleman en Chile (1891-1896), que es
cuando el debate sobre la reforma ortografica acababa de recobrar vitalidad.
Asi, en primer lugar, consideramos los escritos mas conocidos de Lenz al
respecto, reunidos en De la ortografia castellana (Lenz 1914). Este retne,
por un lado, “De la ortografia castellana”, que forma parte de una memoria
presentada por Lenz al Director del Instituto Pedagogico y publicada en
Anales de la Universidad de Chile como anexo a las actas de la sesion del 2 de
julio de 1894 del Consejo de Instruccion Publica; y por otro, “Observaciones
sobre la ortografia castellana”, que habia sido publicado por primera vez
en el periodico santiaguino La Libertad Electoral a fines de 1891, y luego
reproducido como anexo a las actas del 2 de julio de 1894 por el Consejo de
Instruccion Publica. Ademas, en segundo lugar, hemos examinado algunos
textos epistolares inéditos de Lenz o dirigidos a Lenz, conservados en forma
manuscrita en el Fondo Lenz de la Universidad Metropolitana de Ciencias
de la Educacion, en los que se aborda de forma central o tangencial el
problema de la reforma ortografica. De autoria de Lenz, logramos rastrear
un borrador de una carta dirigida a Miguel Luis Amunategui Reyes, que,
aunque no tiene fecha, podriamos datar en 1894, puesto que Lenz aclara
que la escribe a proposito de haberle pedido Amunategui su opiniéon sobre
el problema tras habérselo discutido en el Consejo de Instruccion Publica.
Amunategui Reyes, desde dentro de la Academia Chilena, seria luego uno
de los mas fervientes defensores de la ortografia reformada (Rojas 2018).
Entre las cartas dirigidas a Lenz, de las que podemos inferir los temas y
posturas que articulaban su interaccion con otros intelectuales, destaca
un documento remitido en 1896 por Aniceto dos Reis Gongalves Viana
(1840-1914), destacado fonetista portugués y miembro de la comisidén que
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llevé adelante la reforma ortografica portuguesa de 1911, de espiritu afin a
la reforma chilena (simplificadora y basada en la pronunciacion). También
hallamos cuatro cartas que le fueron enviadas por el abogado chileno Anibal
Echeverria y Reyes (1864-1938) entre 1894 y 1895, con quien compartia
el espiritu reformista y en quien Lenz influyd de forma gravitante para sus
propias obras lexicoldgicas (Rojas 2011). Finalmente, incluimos en el corpus
cuatro cartas del escritor costumbrista chileno Daniel Barros Grez (1834-
1904), datadas entre 1895 y 1896, con quien Lenz compartia el interés por
las manifestaciones de la cultura popular.

Habiendo ya declarado nuestro objetivo y su justificacion, explicado
el enfoque teodrico-metodologico de nuestro estudio (la glotopolitica) y
detallado el corpus que nos sirve de base, a continuacion profundizaremos
en algunos antecedentes que serviran para sostener una interpretacion
glotopolitica de la postura de Lenz frente a la ortografia chilena reformada.

2. ANTECEDENTES

2.1. EL REFORMISMO ORTOGRAFICO CHILENO A FINES DEL XIX

El reformismo ortografico en la cultura lingiistica hispanohablante tiene
una larga historia, que se remonta al menos al Renacimiento y encuentra
un punto culminante (aunque no final) en el siglo XIX (Martinez Alcalde
2010). Dicho momento histdrico es importante sobre todo porque representa
la proyeccion transatlantica de los debates acerca de la ortografia en lengua
espafiola (Villa 2016). En lo que concierne a América, en las recientemente
independizadas naciones hispanohablantes, la escritura y la alfabetizacion
ocuparon un lugar principal entre las preocupaciones de los forjadores de los
Estados-naciones modernos, debido al rol que la palabra escrita desempefiaba
en la circulacion de las ideas, la comunicacion internacional y, especialmente,
el conocimiento y observancia de la ley (Jaksic 1999).

De tal modo, en Chile, durante las primeras décadas de la Independencia,
surgieron iniciativas de reforma ortografica que buscaban simplificar y
racionalizar la escritura con el fin de facilitar la alfabetizacion de la poblacion
(Contreras 1993). Una de las primeras intervenciones, en este sentido, fue
la de Juan Garcia del Rio y Andrés Bello ([1823] 2013), publicada durante
el exilio londinense de estos intelectuales americanos. A diferencia de la
ortografia de la RAE, esta propuesta se inclinaba por el criterio fonético
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en desmedro de los criterios etimologico y usual. Afios mas tarde, en 1843,
cuando ya Andrés Bello era rector de la recién fundada Universidad de
Chile, se le encargd al argentino Domingo Faustino Sarmiento (por entonces
exiliado en Chile) escribir una Memoria sobre ortografia americana,
publicada en 1843, que afiadia al fonetismo un acentuado americanismo (la
ortografia debia reflejar la pronunciacion corriente entre los americanos).

En 1844, la Universidad de Chile tomo la decision de promover a nivel
oficial en el pais una ortografia que se alimentaba eclécticamente y con gran
moderacion de las propuestas anteriores, y que de hecho rescataba sobre
todo las propuestas de Garcia del Rio y Bello, al tiempo que rechazaba las
sugerencias mas radicales de Sarmiento. Esta ortografia, que se conocid
como “chilena” o “casera”, se diferenciaba de la de la RAE en tres puntos
fundamentales: el uso exclusivo de <j> para el sonido /x/ (jente), el uso
exclusivo de <i> para /i/ con valor vocalico o semivocalico (soi, lei),
reservando la <y> para el sonido consonantico; y finalmente, el uso de <s>
en lugar de <x> en grupos consonanticos como los de estraiio. Sin embargo,
tras un breve periodo de vigencia oficial, en 1851 el propio Bello “recomendo
la cancelacion de la reforma y el Ministerio de Educacion Publica impuso un
decreto a tal efecto” (Velleman 2004: 48-49). A pesar de ello, la ortografia
chilena siguié usandose ampliamente en textos impresos de circulacion
publica hasta 1927.

En las décadas inmediatamente anteriores al momento en que Lenz llega
a Chile (1890), las discusiones sobre ortografia habian cejado en cantidad e
intensidad, en comparacién con lo acontecido entre 1830 y 1850. En las dos
ultimas décadas del XIX, sin embargo, ocurrieron varios acontecimientos
que reactivaron el interés por la reforma ortografica. Primero, en 1884 el
Ministerio de Instruccion Publica consultd al Consejo Superior de Instruccion
Publica acerca de la conveniencia de reimprimir para uso de las escuelas
chilenas ejemplares de la Ortografia de 1a Real Academia Espafiola, lo cual
significaria un espaldarazo a la ortografia académica; tras largas discusiones,
dilatadas hasta 1888, en que también participaron integrantes de la Facultad
de Humanidades de la U. de Chile y miembros chilenos correspondientes
de la RAE, se acordd recomendar (sin efecto considerable) la adopcion de
la ortografia académica.

Segundo, en 1885, por iniciativa de la Real Academia Espafiola, se
habia fundado la Academia Chilena correspondiente de la Espafiola, entre
cuyos propositos fundamentales se encontraba precisamente abogar por
la ortografia académica en aras de la unidad idiomatica (Rojas 2016). Si
bien en el periodo fundacional (1885-1888) la campafia pro ortografia
académica se limitd sobre todo a declaracion de propdsitos, en la €poca
de reinstalacion de la Academia Chilena, iniciada en 1914, sus miembros
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tomaron una disposicion de activo compromiso con su causa (Gutiérrez
2017; Rojas 2018). Manuel Salas Lavaqui, secretario de la corporacion desde
1914, hizo un fuerte lobby para que la Facultad de Humanidades de la U. de
Chile aprobara su proposicion de que se adoptara la ortografia académica
en la ensefianza. Asimismo, Salas Lavaqui gestiond y logré que un grupo
de senadores (Manuel Salinas, Carlos Aldunate Solar, Eliodoro Yafiez y
Francisco Valdés Vergara) presentara al Senado una propuesta de ley en
este mismo sentido. Pese a la oposicion que desde dentro de la Academia
Chilena presentd con mucha resonancia Miguel Luis Amunategui Reyes,
quien defendia a rajatabla la ortografia chilena, las discusiones acabaron en
1927, cuando mediante un decreto del presidente Carlos Ibafez del Campo
se determind el abandono de la ortografia chilena en el ambito oficial y su
sustitucion por la ortografia de la RAE.

En tercer lugar, de manera casi simultanea a la intervencion de Lenz
en asuntos ortograficos, y posiblemente motivados por los dos elementos
contextuales mencionados anteriormente, en 1892 emerge a la luz publica
el movimiento de los neodgrafos (Payas 2008; Villarroel 2017). Estos,
encabezados por Carlos Cabezon, adoptaron una actitud de reformismo
radical, fundamentada en el positivismo cientificista y en ideas libertarias
(anarquistas), y materializada a través de una ortografia estrictamente basada
en la pronunciacion, llamada por ellos ortografia rrazional. Llevaron a la
practica sus ideas mediante la publicacidon autofinanciada de traducciones
y de obras propias impresas en este sistema ortografico. Sin embargo, sus
ideas, mas alld de generar una reaccién negativa entre los sectores mas
conservadores (como la Academia Chilena), no lograron influir en las
practicas ortograficas de los hispanohablantes en Chile.

A manera de sintesis, entonces, al momento de intervenir Lenz en las
polémicas ortograficas chilenas, estas, luego de haber estado en un estado de
latencia desde la década de 1850, empezaban a cobrar fuerzas otra vez gracias
a la apariciéon de nuevos actores glotopoliticos y elementos contextuales.
Estos actores representaban, por un lado, una tendencia culturalmente
conservadora e hispanista, a favor de la ortografia de la Real Academia
Espafiola, y otra partidaria de radicalizar los principios que fundamentaron
la ortografia chilena reformada, todavia en vigencia pero cada vez mas
presionada por el asedio de los sectores hispanistas.

2.2. LENZ Y LA INTRODUCCION DE LA “CIENCIA DEL LENGUAJE” EN CHILE

El contexto de fines del siglo XIX en Chile estd marcado por un acelerado
proceso de modernizacion de la sociedad chilena —y latinoamericana en
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general—, que esta ligado “a la expansion mundial del mercado capitalista”
(Subercaseaux 2011: 348). Este proceso modernizador repercute directamente
sobre las diversas instituciones, la economia y los modelos culturales y
sociales que se tenian como referencia durante la época. Por ello, dentro del
plano social, la educacion se convirtio en la preocupacion fundamental de
intelectuales como Valentin Letelier, Claudio Matte, José Victorino Lastarria,
Miguel Luis Amunategui, entre otros. Principalmente gracias a los esfuerzos
de Letelier, en abril de 1899 se dictd el decreto de creacion del Instituto
Pedagogico, articulado sobre la necesidad de formar nuevos profesores y
sobre la contratacion de docentes alemanes para dicha institucién. Dentro
de estos, destacan las figuras de Rodolfo Lenz, Federico Hanssen, Federico
Johow, Augusto Tefelmacker, entre otros, quienes venian a impartir clases
de humanidades —subdivididas en: historia y geografia, castellano y latin,
inglés y aleman, griego y francés—y de ciencias —subdivididas en ciencias
naturales y matematicas— (Sanhueza 2010). Resulta importante sefialar que
lo fundamental del Instituto Pedagogico fue la idea de formar con criterios
cientificos, ya que se creia en la necesidad de una ciencia de la educacion,
esto entendido en el afan estatal de la época por modernizarse.

Rodolfo Lenz llega a Chile en 1890 con la mision primera de impartir
docencia superior destinada a la formacion de profesores de idiomas
modernos (francés, inglés e italiano) y, posteriormente, asume tanto la
catedra de gramatica espafiola como la de gramatica histdrica castellana.
Introdujo una importante fractura en las tradiciones del estudio del lenguaje
en Chile, pues, frente al normativismo y la predileccion por el estudio de las
variedades cultas y literarias del castellano, tendencia tipica del siglo XIX
chileno (Rojas 2017), Lenz considerd en cambio del mayor interés para la
lingiiistica moderna el estudio del “dialecto vulgar” del castellano chileno
y de lenguas indigenas como el mapudungun. Debe tenerse en cuenta, para
entender la postura de Lenz, que, hacia fines del siglo XIX, la lingiiistica, de
cuflo positivista pero todavia historicista, habia dejado de interesarse en la
lengua literaria y declaré que la verdadera naturaleza del cambio lingiiistico
solo podria conocerse a través del estudio de las variedades populares y del
lenguaje vivo en boca del pueblo, el que experimentaba en esos precisos
momentos el cambio y el dinamismo inherentes al lenguaje (Swiggers
2011). Asimismo, a partir de la época de August Schleicher (1821-1868), la
disciplina se habia preocupado sobremanera de ganar el estatus de ciencia,
a partir del modelo de las ciencias naturales (Ennis 2014).

En consecuencia, la actitud cientificista y descriptivista de Lenz frente
al lenguaje, novedosa para el contexto chileno, se enfrent6 a una importante
resistencia por parte del campo cultural chileno, que béasicamente todavia
seguia pensando con Bello que la gramatica era el “arte de hablar y escribir
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correctamente”. De esto da cuenta por ejemplo el acido cuestionamiento de
Eduardo de la Barra hacia los profesores alemanes del Pedagogico (Velleman
2007) o laresefia critica del sacerdote e hispanista, miembro de la Academia
Chilena, Manuel Antonio Roman a su Diccionario etimologico (Lenz, s.f.).
Precisamente en la critica de Roman al diccionario de Lenz encontramos el
contraste expresado de manera diafana:

Hasta ahora todos habiamos creido que la enseflanza de la gramatica era
para hablar y escribir correctamente, como la gente educada; pero ahora
el Dr. Lenz nos dice que estabamos profundamente equivocados y que
la gramatica, por lo menos en Chile, es para hablar y escribir ‘la lengua
huasa’. (cit. en Lenz, s.f.)

Siempre hemos tenido un alto concepto de la ciencia lingiiistica y
filoldgica, como que es el estudio de uno de los dones mas grandes que
el Criador ha otorgado a su criatura, cual es el lenguaje, y estudio, al
mismo tiempo, del pensamiento humano en todas sus manifestaciones
por medio de la palabra hablada y de la escrita. Por esta razon hemos
creido y creemos que todo el que se dedique al estudio del lenguaje tiene
la noble mision de encauzarlo en las leyes de la gramatica, desbastandolo,
puliéndolo y limpidndolo segun las exigencias de la civilizacién y de
la simple educacion. Si asi no fuera, la ciencia del lenguaje no seria
ciencia sino mero inventario de palabras, desde la que estropea con su
mala pronunciacion el ultimo patan, hasta las que profieren con cinica
desvergiienza el borracho en la taberna y el frecuentador de burdeles.
(cit. en Lenz, s.f.)

Lenz contesta a Roman de la siguiente manera, revelando los horizontes
completamente distintos que tenian, por un lado, los especialistas cientificos
de la época (representados por Lenz) y, por el otro, los cultores del
normativismo (representados por Roman):

Esta definicion del estudio del lenguaje (digamos de la lingiiistica) es
tan correcta como si se dijera que la botanica tiene por objeto producir
hermosas flores, peras dulces y papas grandes. La confusion entre
retorica y lingiiistica es a lo menos falta tan grave como si se declarara
que horticultura y botanica son una misma cosa. La mala pronunciacion
del altimo patan puede tener para la lingliistica el mismo interés que un
cultivo de bacilos de la peste bubonica para la biologia y la medicina.
(Lenz, s.f).

En sintesis, nuestra interpretacion de las ideas ortograficas de Lenz
requerira considerar, ademas de lo que atafie especificamente al reformismo
ortografico, como las claves contextuales de la modernizacion del Estado-
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nacion chileno y de la introduccién de una “ciencia del lenguaje” en el pais,
en pugna con la tradicion hegemonica normativista, de inspiracion bellista,
influyen en la posicidén que adopta el lingiiista aleman frente al reformismo
ortografico chileno.

3. LENZ Y EL REFORMISMO ORTOGRAFICO CHILENO

3.1. LENZ: PARTIDARIO DE LA ORTOGRAF{A REFORMADA

En el material textual que analizamos, Lenz, sin ninguna clase de ambages,
se declara partidario de la ortografia reformada chilena y se muestra
abiertamente critico de la posibilidad, latente por mediados de la década de
1890, de que el Estado chileno adoptara la ortografia de la Real Academia
Espafiola:

[...]la ortografia chilena es mucho mas cientifica, 16jica i facil que la de
la Real Academia Espafola. La pedagogia debe en todo caso preferir la
ortografia chilena, porque es sumamente importante hacer tan facil como
sea posible el aprendizaje de la lectura i escritura correcta. La ortografia
académica [...] no tiene ninguna ventaja sobre la de Bello, pero si muchas
desventajas. No veo, pues, ninguna razon para abandonar el buen uso
jeneral de Chile en favor del malo de Espafia. (Lenz 1894: 38)

No ofrece una propuesta concreta de norma ortografica ni un modelo para
seguir en la practica, como hicieron muchos otros intervinientes en estas
polémicas (Contreras 1993): se contenta mas bien con tomar partido en la
pugna existente entre reformistas y contrarreformistas y expone las razones
que tiene para apoyar a los primeros.

En la toma de postura de Lenz hay una estrategia de autorrepresentacion
como “observador externo” frente a la discusion, la que saca a colacién en el
borrador de una carta (c. 1894) dirigida a Miguel Luis Amunategui Reyes:

Con motivo de haberse tratado en el seno del Consejo de instruccion
publica de la cuestion ortografica usted tuvo a bien pedir mi opinidén
sobre el particular. Habiéndome interesado por las cuestiones ortograficas
desde mi llegada a Chile, he estudiado los articulos i folletos que se han
publicado sobre este asunto importante i he llegado a armarme una idea
fija sobre esta cuestion que creo poder defender contra todo ataque que se
le pudiera hacer, i que quizas tendra algun interés para usted puesto que
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en mi cualidad de estranjero creo ser absolutamente imparcial. No me
pueden mover el orgullo nacional que tantas veces suele ofuscar el juicio
de los hombres, porque no soi parte en la causa, sino sacaré las razones
para mi decision Uinicamente de los conocimientos i las esperiencias que
creo haber adquirido por mis estudios lingiiisticos i fonéticos i por mi
ocupacion en la ensefianza de idiomas maternos.

Esta idea se reitera en la nota al lector incluida en la reedicion de 1914 de sus
escritos sobre ortografia publicados originalmente en 1891 y 1894: “Siendo
mi esposicion fundada en hechos i apreciaciones cientificas que son hoi lo
que fueron hace casi veinte afios, no hai necesidad de introducir cambios
mayores en la redaccion” (Lenz 1914: 11; resalte nuestro). Igualmente,
es mencionada en la introduccion de su primer trabajo publicado sobre el
particular:

Para poder decidir cudl de las dos ortografias es la mejor, i por esto
preferible a la otra, tenemos que entrar, sine ira et studio, en un lijero
examen de la historia de la ortografia castellana i de /las bases razonables i
aprobadas por la ciencia de nuestros dias sobre las cuales se debe fundar
tedricamente toda reforma ortogrdfica que quiera ser juzgada buena y
provechosa. (Lenz [1891] 1894a: 42; resaltes nuestros)

De esta forma, Lenz se construye a si mismo como alguien cuya opinion esta
revestida de objetividad y libre de subjetividades nacionalistas que pudieran
ofuscar la accion de la razon, condicion necesaria para la intervencion de
un sujeto glotopolitico cuya autoridad esta sustentada en su condicion de
cientifico.

El ideologema de la razon adquiere su importancia, creemos, gracias a
la relevancia que este concepto tenia para el principal interlocutor de Lenz,
el aparato gubernamental chileno, en el contexto de modernizacion, sobre
bases cientificistas y positivistas, en que se sitia la discusion. Tomar una
decision a partir de lo razonable, conduciria inevitablemente al progreso,
ideal anhelado por los gobernantes chilenos desde la fundacion de la
nacion. Por el contrario, desconocer el dictado de la razon conduciria a un
retroceso. En una de las cartas que conservd Lenz de su correspondencia
con Viana aparece claramente esta idea, que, reafirmada por una autoridad
como era el fonetista portugués, con mayor razon sostendria Lenz: “Algunas
palabras me permitira sobre la ortografia chilena. A mi me parece que es un
perfeccionamiento de la Academia, i que seria una calamidad el retroceder”.
(Viana 1896)

En consecuencia, Lenz apela al “buen juicio” de las elites gobernantes
en cuanto a las decisiones lingiiisticas que debian ser tomadas en materias
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ortograficas (“Unicamente la fuerza brutal puede obligar a un hombre de buen
juicio a aceptar lo malo por lo bueno”; [1891] 1894a: 51), contrastandolo
con el “juicio estraviado” de la RAE ([1891] 1894a: 54), al tiempo que
se preocupa de declarar inevitable, por lo mismo, el triunfo de la postura
reformista (“La razon vencera, i ella esta en el camino...”, 1894b: 18;
“Tan seguro como es el progreso continuo de la humanidad, tan seguro
es que, tarde o temprano, los otros pueblos espafioles i Espafia misma
adoptaran la ortografia mas razonable que naci6 en Chile”, 1894b: 39-40).
La manifestacion mas hiperbolica de la importancia de la razén (cientifica)
en estas materias es la siguiente afirmacion: “Esta ortografia americana,
es, pues, un progreso en el camino de la reforma ortografica; seria casi un
suicidio de la razon si diéramos un paso atras” (1894b: 51; resalte nuestro).

En consecuencia, el primero de los fundamentos de su postura sera
el cientificismo, que en relacién con la ortografia toma la forma de un
argumento respaldado en la fonética, por entonces emergente disciplina de
las también recientemente institucionalizadas ciencias del lenguaje. Si este
eje de sentido de los discursos de Lenz tiene una naturaleza “ahistorica”
(en el sentido de ‘universal y atemporalmente valida’), no quiere decir que
Lenz desconozca que el problema de la reforma ortografica era historico, en
el sentido de que estaba inmerso en una serie de practicas sociolingiiisticas
y culturales cargadas de indicialidades (segun la terminologia de la
antropologia lingiiistica; cf. Silverstein 2003) y propias de una comunidad
hablante/escribiente concreta. Por esto es que el segundo fundamento de
la postura de Lenz alude a como esta dialoga con la tradicion, punto en
que esencialmente se dedica a discutir acerca de la legitimidad de la Real
Academia Espafiola y los fundamentos de su ortografia y del lugar de la
reforma en la historia cultural de Chile.

En lo que sigue, revisaremos en detalle estos dos grandes ejes de sentido
(3.2y 3.3, respectivamente) que atraviesan los discursos de Lenz que forman
parte de nuestro corpus.

3.2. LA CIENCIA DEL LENGUAJE Y LA ORTOGRAFIA

Para Lenz, la ortografia debe basarse en los criterios cientificos de la
disciplina por entonces hace relativamente poco (comienzos del XIX)
denominada “lingiiistica” (Swiggers 2011). Desde el punto de vista
de esta disciplina, en primer lugar, la ortografia ideal debe atenerse a
la pronunciacién, en congruencia con la idea de que las lenguas son
primero que nada manifestaciones orales, establecida como axioma por el
paradigma lingtiistico hegemonico del ultimo cuarto del siglo XIX, en el
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cual precisamente se formo Lenz (la lingiiistica historico-comparada de los
neogramaticos). En el texto inicial de la serie que compone nuestro corpus,
Lenz establece las bases lingiiisticas de su razonamiento:

1.° Teniendo toda escritura por unico i exclusivo fin el representar
al conocimiento de cada cual por medio de la vista, palabras i frases
de la lengua que en primer lugar es lengua hablada, es evidente que,
tedricamente, la escritura es tanto mejor cuanto mas exactamente
represente la pronunciacion [...].

2.° No se debe ni se puede exijir mas de la escritura; especialmente,
por regla general, serd inutil e innecesario que la escritura distinga
palabras que no esten separadas en la pronunciacion. [...] Aumentar
las dificultades ineludibles de la ortografia con otras inventadas
caprichosamente, es robar al pueblo entero muchas horas que mejor se
emplearian en la enseflanza de otros ramos utiles.

3.2 Con esto queda incontestablemente establecido que la ortografia ideal
tiene que ser una ortografia fonética, en la cual a cada sonido corresponda
un solo signo grdfico i a cada signo grdfico un solo sonido pronunciado
[...; resalte en el original].

4.° Como la lengua hablada se desarrolla lenta, pero irresistiblemente,
una vez establecida una ortografia mas o menos perfecta, ella no puede
quedar inalterable [...]. Por esto, aun la mejor ortografia deberia ser
alterada de vez en cuando [...]. (Lenz [1891] 1894a: 43-44)

Los tres primeros puntos establecen claramente el caracter “fonético” de
la ortografia ideal de Lenz. Aunque usa el término “ortografia fonética”,
cabe tener en cuenta que la ortografia ideal para ¢l se caracteriza por ser
lo que hoy llamariamos fonémica®, pues, como detalla en el primer punto,
cuando establece la “pronunciaciéon” como punto de referencia se refiere
“no [a] la pronunciacion individual de un solo hombre, sino aquel canon de
pronunciacion que se forma por la abstraccion de todas las peculiaridades
individuales que no coinciden con el término medio usado entre los hombres
instruidos de una comunidad lingiiistica” (Lenz [1891] 1894a: 43). Este
“canon de pronunciacion”, por otra parte, corresponde al habla de las
personas cultas, y no al de los sectores populares sin educacion formal. En
un espiritu sorprendentemente afin al de la postura de Bello y sus epigonos

3 Aunque laidea del fonema esta presente en los estudiosos del lenguaje desde hace varios

siglos, el término phoneme, acuiiado por Dufriche-Desgenettes en 1873 y usado por Saussure
desde 1878, fue desarrollado en profundidad por Baudouin de Courtenay y Kruszewski (Van
der Hulst 2013). Lenz, hasta donde sabemos, no hizo una adopcion temprana de este término.
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(volveremos luego sobre esto), Lenz advierte: “No haya temor de que se
propongan como modelo pronunciaciones que han de tomarse por viciosas,
porque no son reconocidas de la mayoria de los hombres cultos que hablan
el castellano” ([1891] 1894a: 54).

En segundo lugar, el cuarto punto desarrollado por Lenz se desprende
del historicismo propio de la lingiiistica europea del siglo XIX, que hay que
entender en los términos establecidos por Hermann Paul (el principal teérico
de los neogramaticos; cf. Koerner 2008): solo una aproximacion historicista
al estudio del lenguaje es verdaderamente cientifica. En consecuencia, si
se toma como axioma la naturaleza cambiante y dinamica de las lenguas
en el tiempo, resulta que la pronunciacion, incluso entre los sujetos cultos,
estd sujeta a transformacion histérica y, por ende, la ortografia requiere
obligatoriamente ajustes con el paso del tiempo. Precisamente este es, para
Lenz, el problema fundamental de la ortografia de la RAE: corresponde a
un estado anterior de la historia de la pronunciacion castellana. Al mismo
tiempo, es la justificacién para que se haya reformado la ortografia en
Chile, reparando asi el desajuste histérico de la ortografia académica. De
esta manera, la ortografia chilena reformada también es mas racional que
la de la RAE porque responde al hecho cientifico de que el lenguaje (oral)
cambia con el tiempo.

La importancia de que una opinidn sobre la ortografia en Chile se
fundamente en bases cientificas aparece también recurrentemente en las
cartas que Lenz recibio entre 1895 y 1896 del escritor Daniel Barros Grez.

Por grande que sea el respeto debido [...], mayor debe ser siempre el que
hemos de profesarle a la ciencia. (Barros Grez 1896(a))

[...] al fin la opinidn publica, en jeneral, ha de reaccionar en favor de la
ciencia. (Barros Grez 1896(b))

Pero, aunque no soi un fonetista, amo tan de veras la ciencia, esto es, la
verdad de las cosas. (Barros Grez 1896(c))

Junto con lo que hemos destacado en los parrafos precedentes, la vertiente
cientificista de los argumentos de Lenz conduce a la activacion de argumentos
de autoridad que remiten al grupo profesional con el que Lenz se identifica
y sobre la base del cual construye su propia legitimidad: “Los lingiiistas de
todo el mundo dan preferencia a las ortografias fonéticas” ([1891] 1894a:
52). Junto con esta mencion en general a los lingiiistas, ya establecidos como
“cientificos” en la disciplina a fines del XIX, Lenz cita a algunas figuras clave
de la lingtistica cientifica contemporanea, especificamente de los estudios
fonéticos, para respaldar su postura. Entre ellos destaca Fernando de Araujo,
fonetista espafiol, autor de Estudios de fonética castellana (1894), obra de
amplia repercusion internacional en su época (Martinez Celdran y Romera
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Barrios 2007: 128), que definia su disciplina precisamente como ‘“ciencia
psiquico-actstica-fisiologica” y destacaba su condicion “modernisima”
(cit. en Muiiiz Cachdn 2009: 484), caracteristicas ambas que coinciden
con aquello que probablemente le interesaba destacar a Lenz en funcion de
persuadir al aparato estatal chileno. Lenz califica a Araujo como “el espafiol
hoi en dia mas competente en estas materias” (1894b). Debe tenerse en cuenta
que tanto Araujo como Lenz escriben por los afios en que habia aparecido la
Asociacion Fonética Internacional (AFI, fundada en 1886), liderada por el
francés Paul Passy, la que logré institucionalizar la cientifizacion del estudio
de los sonidos del habla y que precisamente se pensaba como una base para
la ortografia y la ensefianza. Cabe destacar que Lenz fue un participante muy
activo en dicha asociacion, que mantuvo correspondencia con Passy, y que,
gracias a su gestion, Chile fue uno de los paises mas representado en la AFI
durante sus primeras décadas de existencia (por 1914, habia 83 miembros
chilenos, frente a los 10 de Espaiia, por ejemplo; Ortiz Lira 1994: 5).
Cabe preguntarse: ;por qué Lenz cita a Araujo, y no a otros fonetistas
europeos? La explicacién mas plausible es la de que se trataba de un fonetista
de habla castellana, que escribi6 sobre la posibilidad de reformar la ortografia
castellana, y que, por lo mismo, primero, era una figura relevante para la
discusion particular de la que se ocupaba Lenz, y,segundo, el hecho mismo
de ser espaiiol y no americano, servia para reforzar la idea, que veremos en el
apartado siguiente, de que incluso entre los mismos espafioles habia quienes
se daban cuenta de la falta de idoneidad de la ortografia de la RAE (y que
por tanto no era una cuestion meramente de patriotismo). Adicionalmente,
Araujo formaba parte de las redes intelectuales consideradas legitimas por
Lenz: sus Estudios de fonética castellana reunian una serie de trabajos
publicados originalmente en la revista Phonetische Studien, dirigida por
Wilhelm Vietor en Leipzig, capital del movimiento neogramatico.

3.3. LA REFORMA ORTOGRAFICA COMO PROBLEMA CULTURAL: LA TRADICION

3.3.1. La ortografia de la Real Academia Espariola

Recordemos que la pugna ortografica, en la ultima década del XIX, enfrentd
a los partidarios de la ortografia casera o chilena con los partidarios de la
ortografia de la RAE, y que Lenz se encontraba entre el primero de estos
bandos. En consecuencia, junto con valorar positivamente la ortografia
reformada por su caracter afin a los dictados de la ciencia lingiiistica, como
vimos en el apartado anterior, los textos de Lenz se encargan de destacar los
problemas de la ortografia académica, entre los cuales sobresale el problema
de su apego a la etimologia, en lugar de limitarse a la pronunciacion.
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Sin embargo, Lenz plantea esta critica de una manera estratégica,
pues sabe que la ortografia académica gozaba de apoyo entre sectores
conservadores muy poderosos y cercanos a las altas esferas del Gobierno, y
que la ideologia lingiiistica hegemonica de la élite hispanohablante chilena
tenia una inclinacion a veces casi reverenciosa por la Real Academia
Espafiola y sus normas. Por esto, un defensor de la ortografia reformada
de alguna manera iba a contracorriente, sobre todo tras varias décadas de
lo que algunos llamaban un “caos ortografico” (Contreras 1993) y del que
se culpaba sobre todo a los reformistas. En suma, Lenz debe plantear su
opinidn sin olvidar que se enfrenta a una tradicion de ideas y posturas que
no puede simplemente descalificar sin més.

En primer lugar, hay una serie de embistes recurrentes de Lenz a la Real
Academia Espafiola que son en realidad una derivacién directa del criterio
cientificista, pues su fundamento es el cuestionamiento de las credenciales
cientificas de la corporacién madrilefia, desde el punto de vista de la “ciencia
moderna”, lo que explicaria la naturaleza poco cientifica de su ortografia:

[...] esta autoridad es nula, si no estd fundada en la incontestable
superioridad de conocimientos, en la absoluta competencia de los
miembros. Pero la Real Academia Espafiola no es de ninguna manera
infalible, i, sin disminuir el gran mérito literario que pueda tener, debemos
confesar que en materia de ortografia, como en materias lingiiisticas, en
jeneral, los actuales miembros de dicha Sociedad no nos parecen estar a
la altura de la ciencia moderna: bastarian para probarlo 1as numerosas
etimolojias incorrectas e incontestablemente falsas de la ultima edicion
del Diccionario. (Lenz [1891] 1894a: 52)

[...] pues se sabe que los resultados de los trabajos oficiales no dependen
esclusivamente de los mas competentes miembros sino de todos los
Académicos a la vez, i ;quién puede negar que entre los <<Individuos
de nimero>>, en la eleccion de los cuales entran tantas consideraciones
politicas i sociales, hai mas de un ntimero cero que debe su pertenencia
a la Academia tan solo a sus titulos de nobleza i a sus méritos politicos?
[...]Ahora, en vano me pregunto por qué tendra una posicion escepcional
la Real Academia Espafiola, a no ser que todas sus obras revistan un
caracter cientifico de competencia irreprochable. Pues bien: por desgracia,
es sumamente facil probar que la Academia no tiene ni sombra de
competencia en materias lingiiisticas. (Lenz 1894b: 21-22)

[...] el Diccionario de la Real Academia Espafiola trae millares de
disparates, que hubieran sido perdonables en el siglo XVIII, pero que
hoi prueban la absoluta falta de 1os mas elementales conocimientos
lingiiisticos. (Lenz 1894b: 23)
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En la segunda de estas citas, puede apreciarse ademas la acusacion de que
los miembros de esta corporacion suelen formar parte de ella por méritos
politicos o capital social, mas que por su condicion de especialistas.

Ademas de esta critica cientificista a la RAE, Lenz lleva el cuestionamiento
al terreno de lo geopolitico, pues considera que la institucion madrilefia no
debe ser considerada autoridad idioméatica en Chile precisamente por ser
una entidad espafiola. Que el gobierno chileno tome una decision a partir de
la autoridad de una institucion espafiola es, para Lenz, contradictorio con la
emancipacion de las naciones americanas:

La autoridad qua asume la Real Academia Espafiola no tiene ninguna
importancia para los americanos. (Lenz [1891] 1894a: 52)

Las indagaciones i opiniones de la Real Academia Espafiola no tienen,
segun nuestro parecer, ningun derecho propio y particular que no lo
tengan las demas Academias. (Lenz 1894b: 20)

No debe perderse de vista que Lenz fue contratado por el Gobierno chileno y
que su labor en el Instituto Pedagogico y en los campos cientifico y cultural
locales respondian a intereses gubernamentales, los que buscaban consolidar
el sistema educativo que se estaba forjando con la finalidad de fomentar un
ideal de ciudadano republicano que cultivara la lealtad al nuevo Estado-
nacidn (Jaksic 1999: 509). No es raro, entonces, que, a pesar su declarada
posicidén de observador externo, atraiga a la discusion una dimension
patridtica, pero que tiene como sujetos a las entidades chilenas involucradas,
y no a él como mero “informante”. En resumen: el Estado chileno deberia
promover la ortografia reformada, ente otras razones, porque es chilena, y
no la de la RAE, porque es espafiola.

La falta de autoridad de Espaiia en Chile, por otro lado, aparece vinculada
con el argumento anterior de la falta de cientificidad de la RAE. No se trata
solo de la RAE: es la nacion espafiola la que esta a la zaga de la ciencia
moderna, segiin Lenz, y por eso es que las respuestas (cientificas) a los
problemas de las naciones americanas independientes hay que buscarlas en
los paises desarrollados de Europa, entre los que no se cuenta Espafia, pero
si, por ejemplo, Alemania y Francia:

I/ quién se atreveria a sostener que las lucubraciones de la Real Academia
de Medicina son de autoridad absoluta i obligatoria para el Cuerpo
Meédico de Chile, cuando sabemos que 1os médicos americanos que
quieren perfeccionar sus estudios en Europa van a Alemania i a Francia,
pero no a Espafia? (Lenz 1894b: 21)
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Lenz se encarga, en particular, de recordar que Alemania, de donde él mismo
proviene y a donde acudieron los creadores del Instituto Pedagogico para
cientifizar y modernizar la ensefianza en Chile, es el centro de las ciencias
del lenguaje en ese momento, y que las teorias y métodos desarrollados
en aquel pais han sido exportados a muchas otras partes con mucho éxito
(excepto a Espaiia):

Es un hecho por demas conocido i lastimoso que la semilla que sembro
el sabio fundador de la lingiiistica neolatina Federico Diez, profesor
de la Universidad de Bonn en Alemania, en todos los paises de la raza
latina ha brotado i ya ha dado espléndidos frutos, ménos en Espaia.
(Lenz 1894b: 22)

Una excepcion que Lenz podria haber concedido es la de Fernando Araujo,
fonetista espafiol al que, como vimos en 3.2, atribuia la condicion de
verdadero experto; pero si la tenia, era no por representar lo corriente en
Espaiia, sino mas bien por estar vinculado con las capitales europeas de la
ciencia del lenguaje.

Otra nacién europea a la que Lenz podria haber propuesto mirar como
modelo era Portugal, que en 1911 haria oficial una reforma ortografica de
espiritu similar a la reforma chilena, basada en las propuestas que por la
altima década del XIX habian hecho Aniceto dos Reis Gongalves Viana
y otros. En la correspondencia de Lenz con Viana, destacado fonetista
portugués, en 1896 este le comunicaba (como ya vimos) su parecer respecto
de la idoneidad de la ortografia reformada chilena. En otra carta, enviada por
el portugués en 1911, afio de oficializacion de la reforma, le indica a Lenz:

[...] las simplificaciones que hace tanto tiempo yo venia defendiendo
y propagando han sido adoptadas por la Comision de la que yo hacia
parte también, nombrada por el Govierno. Tenemos enfin nosotros
los portugueses una ortografia en lo posible, tan sencilla y regular, si
no mas, que la castellana y la toscana. Hay en el publico de literatos
[ilegible] alguna oposicion, como siempre la hubo en todas partes, contra
la simplificacion: se dice, pero sin eco favorable, que asi se deturpa la
lengua, y que por patriotismo(!) debiéramos apartarnos de la ortografia
espafiola! [...] Poquito a poco esta efervescencia superficial pasara, y
las generaciones futuras nos lo agradeceran. (Viana 1911)

Con esta operacion retdrica de cuestionar a Espafia para criticar la ortografia
de la RAE, Lenz reactiva la actitud romantica que se gesto en un grupo de
letrados americanos a principios del siglo XIX, quienes se caracterizaban por
su fuerte tendencia liberal y democratica en lo politico, y un marcado, muchas
veces inapelable, sentimiento antiespaifiol. Retoma el antiespafiolismo que
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Domingo F. Sarmiento divulgd con tanto empefio, que buscaba romper los
lazos culturales y nacionales que oprimian a las excolonias espafiolas. Espafia
representa entonces, lo que en términos sarmientinos es la barbarie que se
opone a la civilizacidn. Este recurso utilizado por Lenz puede ser interpretado
en términos de la activacion de una memoria discursiva (Arnoux 2008: 44)
que se configura como una estrategia persuasiva para conseguir apoyo a la
conservacion de la ortografia chilena, asociando lo espafiol al atraso y el
retroceso, opuesto al progreso y la civilizacion.

Finalmente, cabe destacar que Lenz concede, en algin punto, que la
RAE de “hoy” (tltima década del XIX) adolecia de todos estos problemas,
pero no siempre lo habia hecho. Por el contrario, en un momento anterior,
habia dado preeminencia al criterio de la pronunciacion, haciendo asi de
su ortografia un sistema racional. Tan solo al dar importancia excesiva a la
etimologia extravio el buen camino por el que iba:

Poco a poco, procediendo con sabia moderacion, [...] hasta el siglo
XVIII, nunca se fijo la Real Academia en la etimolojia de las palabras.
[...] De esta manera, al cabo de cien afios de trabajo sabio i razonado,
a principios del siglo XIX, la ortografia de la Academia estaba cerca de
llegar a la perfeccion ideal. (Lenz 1894b: 48)

3.3.2. La tradicion ortogrdfica chilena

Otra forma estratégica en que Lenz se posiciona frente a la tradicion es la
construccion de una imagen de “continuidad” para la postura favorable a la
ortografia reformada. Creemos que el proposito de esta estrategia es apelar al
sentido comun de los sectores conservadores, nuevamente, para quienes, se
sabe, la tradicion, como ideologema, podia ser un argumento muy atractivo,
sobre todo si era una tradicion propiamente chilena.

Lenz insiste en que una correcta consideracion de la ortografia reformada,
no en la década de 1840 sino que ya en la ultima década del siglo XIX, debe
tener en cuenta que se trata “solo de conservar la ortografia acostumbrada
de Chile” (Lenz 1894b: 26). Y agrega:

No se trata hoi de ninguna innovacion, de ninguna reforma nueva en
materias ortograficas, sino esclusivamente de la cuestion si debemos
conservar i prescribir definitivamente para todos los establecimientos
de ensefianza del Estado i para todas las publicaciones oficiales, aquella
ortografia que debe su orijen al jenio de un Andres Bello i que hasta el
dia de hoy goza de la mas jeneral aceptacion en Chile, o si debemos
abandonar las costumbres seguidas en los Gltimos diez lustros para aceptar
la Ortografia que tiene a bien prescribir la Real Academia Espafiola.
(Lenz [1891] 1894a: 19)
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De acuerdo con Lenz, entonces, favorecer la ortografia chilena no era una
postura rupturista, provocadora de caos, sino mas bien conservadora, pues
esta ortografia reformada ya era una tradicidn, y con ello un principio
de orden y estabilidad (ademas ratificado por la voluntad de los sujetos
escribientes, como sugiere lo de la “jeneral aceptacion”). No es casualidad
que Lenz atraiga (como hace reiteradamente en estos textos) la figura de
autoridad de Bello, a quien se remonta la ideologia lingliistica hegemonica
de las élites hispanohablantes de este periodo, para reforzar la evocacion de
este significado indicial (la “tradicionalidad”) para la ortografia reformada
chilena.

Si el hecho de que el mismo Bello haya sido un partidario del reformismo
es un refuerzo para la postura pro ortografia chilena, todavia de mas peso
puede ser para los interlocutores de Lenz el que el reformismo coincida en
espiritu con lo que la propia RAE habia venido haciendo desde comienzos
del XIX, como vimos en 3.3.1. En el fondo, quiere decir Lenz, hasta la
propia RAE fue reformista en su mejor época. Asi, al destacar el vinculo de
la postura reformista con el gramatico venezolano, aprovecha de prolongar
la filiacién hacia la corporacion espaiiola:

Hai que insistir en que las reformas de Bello, comenzadas desde 1823
por su estudio intitulado <<Conveniencia de simplificar la Ortografia>>
[...] son la lejitima continuacion de la meritoria obra que la Real
Academia Espafiola habia comenzado en 1713, i continuado con vigor i
sin miramientos para con la <<novedad>>, hasta el afio de 1815. (Lenz
1894b: 12)

Esperemos que la Academia siga cuanto antes el modelo de Bello, como
éste en 1823 siguid el modelo de la Academia de 1815. (Lenz 1894b: 18)

En suma, tal como lo describe Lenz de una forma que pudiera parecer
oximordnica, lo que debia hacerse en Chile era “conservar los progresos”.
(Lenz [1891] 1894a: 54, 59)

Dos ideologemas mas aparecen articulados con la construccion de una
imagen “tradicional” para la ortografia reformada chilena: el del gradualismo
y el de la unidad, ambos de clara filiacion bellista (Jaksic 2015).

El gradualismo apuntaba a que todo cambio social se diera de manera
progresiva y bajo los sustentos firmes de la tradicion. Para aquellos
intelectuales que participaron en los procesos independentistas era
fundamental que, en terreno politico, las cosas fuesen cambiando, pero no de
forma abrupta y radical, sino mediante procesos graduales que permitiesen
una adaptacion paulatina. Asi, por ejemplo, el transito del orden monarquico
al orden republicano idealmente debia ser gradual, en el sentido de que se



86 BOLETIN DE FILOLOGIA TOMO LIV, NUMERO 1, 2019

mantuviesen algunas instituciones culturales coloniales, a las cuales luego
se les fuesen superponiendo las nuevas instituciones de la independencia.
Y en terrenos de la lengua, algunos intelectuales —Andrés Bello dentro de
estos— manifiestan esta idea de lo gradual mediante el “purismo moderado”
(tal como queda explicado en el prologo de la Gramadtica castellana que
Bello publico en 1847) que implicaba atender a los patrones culturales que
regian y limitaban la lengua, pero sin con ello impedir que la lengua se fuese
adaptando a los nuevos tiempos, dado que justamente la idea del progreso
exigia que esta fuese cambiando.

En consecuencia, Lenz reitera la idea de que el reformismo no implicaba
transformacion radical ni nada por el estilo:

En materia de ortografia propiamente dicha, seria conveniente conservar
por ahora lo que tenemos, i mas tarde continuar lentamente en el camino
una vez comenzado, suprimiendo las pocas dificultades superfluas que
todavia hai sin necesidad alguna. (Lenz 1894b: 59)

Por eso, no hai ninguna necesidad urjente para apresurar la marcha de la
reforma. La razon vencera, i ella esta en el camino que pasa de la escritura
academica por la de Bello a la del sefior Newman. No nos apresuremos
demasiado, pero no vayamos atras. (Lenz 1894b: 18)

Con la idea de la unidad, apela a quiza la idea de mayor peso en la ideologia
lingiiistica bellista (Rojas 2017). La homogeneidad, la estandarizacion de la
lengua espafola, fue sentida por las élites gobernantes chilenas del temprano
XIX como una necesidad para el funcionamiento apropiado de la nueva
nacion independiente. De tal manera, la percepcion de la amenaza de la
fragmentacion conllevaba preguntarse qué medidas podian o debian tomarse
para evitarla y quiénes debian estar a cargo de ellas. El tema principal, la
obsesion, podria decirse, para estos sujetos, fue la unidad del idioma. En el
contexto chileno, es Andrés Bello el primero que puso énfasis en el valor
comunicativo y politico de la unidad lingtistica. En una declaracion muy
citada del prologo de su Gramatica de 1847, Bello expres6é que promover
un estandar, en torno al cual se aseguraria la unidad de la lengua espafiola,
permitiria contar con “un medio providencial de comunicacion y un vinculo
de fraternidad entre las varias naciones de origen espafiol derramadas
sobre los dos continentes” (Bello [1847] 2013: 42). Esta idea de la unidad
—panhispanica— representaba la mayor preocupacion de quienes se mostraban
reacios a abandonar la ortografia de la RAE por la ortografia chilena.
Lenz creia que la unidad, de hecho, era una meta deseable; sin duda,
creia en los beneficios de estandarizar el idioma (Soto 2016). Sin embargo,
pensaba que la unidad no debia articularse sobre la ortografia de la RAE,
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sino sobre la ortografia reformada chilena, por tener esta las caracteristicas
deseables para la escritura (cientificidad, simplicidad, etc.):

Es verdad que se ha dicho que Chile no tiene el derecho de apartarse
del uso comun de todos los pueblos hispanos, sancionado por la Real
Academia Espafiola. Pero tambien es verdad que la autoridad de la
Academia no ha dejado de encontrar oposicion hasta en la misma Espafia.
(Lenz 1894b: 38)

[...] seria ventajosa i deseable la uniformidad de la ortografia en todos 1os
paises de habla castellana, opino que seria mui doloroso dejar de mano
mejoras usadas en Chile desde tres cuartos de siglo. (Lenz 1894b: 12)

Y esto a pesar de que se muestra escéptico de la posibilidad de que realmente
se alcance esa unidad:

Esta deseable uniformidad absoluta de la ortografia, hasta ahora no existe
de hecho en ningun pais, en ninguna lengua, aunque hai entre casi todas
las naciones cultas ciertos canones sancionados por el uso, de los cuales
nadie se puede apartar en mas que algunos puntos, jeneralmente de poca
importancia. (Lenz [1891] 1894a: 41)

La unidad absoluta en cuestiones de ortografia castellana no ha existido
nunca en América. (Lenz [1891] 1894a: 51)

En sintesis, el hecho de que Lenz introduzca la idea de la unidad en
sus discursos sobre la ortografia reformada chilena, creemos, hay que
entenderlo igualmente como parte de sus estrategias para persuadir a la
¢lite hispanohablante chilena de la conveniencia de mantener la reforma,
hablandoles en términos que les pudieran parecer atractivos.

4. CONCLUSIONES

La postura de Lenz, favorable sin duda a la ortografia reformada chilena y
extremadamente critica de la ortografia de la RAE, puede explicarse desde un
enfoque glotopolitico atendiendo a los elementos contextuales que inciden y
se manifiestan en la construccion discursiva de representaciones ideologicas
de los modelos ortograficos en pugna en Chile en la tltima década del siglo
XIX. En esta representacion ideoldgica, o ideologia lingiiistica, los modelos
ortograficos en cuestion son cargados de elementos valorativos que se pueden
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sintetizar en los siguientes significados indiciales (Silverstein 2003), de los
cuales los de la columna izquierda tienen polaridad positiva, mientras que

los de la derecha tienen polaridad negativa, para Lenz:

Ortografia reformada chilena Ortografia de la RAE
Cientificidad Acientificidad
Razon Irracionalidad
Progreso Retraso

Tradicion (chilena, propia)

Tradicion (espafiola, ajena)

Orden

Caos

Simplicidad (aplicacion practica)

Complejidad (en aprendizaje)

Tabla 1. Significados indiciales de los modelos ortograficos
en pugna en Chile por la década de 1890, segun Lenz

En cuanto a los elementos contextuales, en primer lugar, hay que considerar
que Lenz, como sujeto politico, tiene un rol hipercentral en la creacion de
un campo cientifico moderno en Chile en lo que atafie al estudio de las
lenguas y manifestaciones culturales asociadas (folklore, literatura popular,
etc.), de modo que no podia sino opinar como un cientifico, “encarnando” o
asumiendo la voz de la ciencia moderna, por asi decirlo. El eje discursivo de
“lo cientifico” activa, al mismo tiempo, otros conceptos clave para persuadir
a los gobernantes de la conveniencia de mantener vigente la ortografia
reformada: la razon y el progreso. En esto, Lenz responde a las expectativas
que se tenian de €l de acuerdo con los planes del gobierno de modernizar
en general el Estado y la creacion y transmision de conocimientos en el
pais. El fin de siglo chileno, comenzando por 1880, estd marcado por el
crecimiento economico y por el consecuente afan de modernizacion del
pais (Subercaseaux 2011), y por “modernizar” se entendia el hacer a Chile
semejante a otras naciones que se percibian como “modernas”. Por ello, Lenz
abre la discusion a la comparacion con otros paises, teniendo en cuenta su
estatus cientifico, de tal modo que Espaiia, asociada a la ortografia académica,
queda mal parada, deslegitimando asi los fundamentos de la norma de la
RAE. En ultima instancia, esta estrategia discursiva de Lenz en los debates
sobre la ortografia forma parte de su estrategia mayor de posicionamiento
y autolegitimacion en el medio local, que desde un principio le fue adverso
intelectualmente.

En segundo lugar, Lenz construye su argumento teniendo muy en cuenta
que sus interlocutores, los sujetos capaces de tomar o promover una decision
politica respecto de la pugna ortografica (pensemos, por ejemplo, en un
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Miguel Luis Amunategui Reyes), forman parte de una élite hispanohablante
todavia fuertemente marcada por la ideologia lingiiistica hegemonica en
Chile desde comienzos del XIX, inspirada fundamentalmente en las ideas
de Andrés Bello. De tal modo, construye para la ortografia reformada una
representacion en que, al contrario de lo que pudiera pensarse, esta no es
innovadora sino tradicional, y todavia mas digna de preservarse por ser
una tradicion propiamente chilena y que trajo progreso a la nacion. Al
presentarse como tradicional, aparece afiliada al mismo Bello e incluso a
la propia RAE, en un momento en que esta seguia criterios racionales y
cientificos. Al ser tradicion, la ortografia reformada chilena posibilita el
cambio gradual dentro de un orden, que es quiza el ansia mas grande de
las élites gobernantes chilenas incluso en las décadas finales del siglo XIX
(Stuven 2000). Mas alla de los limites de Chile, el orden y racionalidad de
la ortografia chilena posibilitaria incluso la unidad ortografica de todas las
naciones de habla castellana.

Con su intervencion en las polémicas sobre la ortografia reformada
chilena, Lenz marcaria una senda e inspiraria a futuros intervinientes que
también adoptaron una postura similar, a veces radicalizandola, como en
el caso de los nedgrafos (que no por nada editaron en 1914 reunidos en un
solo tomo los dos textos principales analizados en el presente estudio), o
a veces siguiéndola de manera mas fiel, como en el caso de Miguel Luis
Amunategui Reyes, quien, por el lugar hipercentral que aflos mas tarde
ocuparia en la Academia Chilena de la Lengua, serviria de amplificador para
la opinién prorreforma. Esto demuestra que, a pesar de que la postura de
Lenz fue contrahegemonica en relacion con el campo cultural chileno, y de
que finalmente la cuestion se resolvio en favor de la ortografia de la RAE,
sus ideas ortograficas lograron persuadir a un sector no menos importante
de la intelectualidad chilena de fines del XIX y comienzos del XX.

Al corresponder a una de sus primeras intervenciones en los debates
publicos sobre las lenguas en Chile, los textos examinados acd muestran,
por un lado, lo temprano del compromiso de Lenz con el ejercicio de su
rol de intelectual publico en el contexto finisecular de Chile, marcado por
importantes transformaciones sociales, culturales, economicas y politicas;
recuérdese que el primer texto de la serie es de 1891, es decir, fue publicado
a tan solo un afio de haber llegado a Chile. Por otro lado, revelan que desde
ese primer momento el fildlogo aleman ya estaba activando categorias e
ideas que articularan mas adelante su postura frente a diversos problemas
lingtiisticos, tales como el estudio de las lenguas indigenas, del castellano
chileno y la ensefianza de segundas lenguas. Estas ideas, moldeadas por
el cientificismo positivista, especificamente bajo la forma de la lingiiistica
historico-comparada de los neogramaticos, al mismo tiempo exhiben una
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aguda conciencia, por parte de Lenz, de enfrentarse a problemas no solo
lingiiisticos, sino genuinamente glofopoliticos, es decir, problemas en que
lo lingiiistico y lo politico se dan de forma indisociable.
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