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IMPENSAR LAS CIENCIAS SOCIALES

Una vez acaecida la crisis politica de fines de los afios ochenta, con el de-
rrumbe del “socialismo realmente existente”, se puso de manifiesto con todas sus
aristas la profunda crisis epistemoldgica que vivian las ciencias sociales en todo el
mundo académico del hemisferio occidental. La exacerbacién de los postulados
posmodernistas y la enorme publicidad de los fines metahistéricos del “fin de la
historia”, revel6 la necesidad de volver a la teorfa. Han existido variados esfuerzos
por sobrellevar las consecuencias extremas del nihilismo posmodernista y su procla-
macién de “la muerte de los grandes metarrelatos”. Sin duda, el fenémeno de
globalizacion, del que nos hemos percatado desde la década de los afos ochenta,
plantea enormes retos para el desempefio de la actividad académica de las ciencias
sociales y humanas. Para el caso particular de América Latina en esta coyuntura
critica es significativa la atencion que se le ha prestado a dos nuevos planteamientos
teéricos germinados en el dmbito académico norteamericano: los estudios culturales
y los proyectos poscoloniales.

Las transformaciones que vivieron las sociedades de todo el mundo desde la
década de los cincuenta dieron paso a ciertas articulaciones dentro del universo aca-
démico, especialmente con la conformacién de los Estudios de Area como instru-
mentos de conocimiento sobre los procesos que se desplegaron en las zonas periféricas
del mundo “desarrollado”. Esta conformacién de las estructuras académicas permi-
ti6 la inclusién de estudiosos venidos del entonces llamado “tercer mundo” dentro
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de las instituciones universitarias y las oficinas de asesoria de los gobiernos euro-
peos y norteamericano que entrevieron intereses geopoliticos en el “tercer mundo”
que eran importantes para sus Estados.

En ese contexto se desplegé un ambiente propicio para la eclosién de una
critica al colonialismo que después de la crisis politica generada con la caida del
“socialismo real” a fines de los afios ochenta emergié como una postura novedosa
que se diferenciaba formal y materialmente de las narrativas anticolonialistas que
siempre acompafiaron los procesos de expansién capitalista desde el siglo XIX. Es
decir, las teorias poscoloniales fueron articuladas en este marco de acontecimientos,
que tan brevemente he enunciado, y surgieron no como una oposicion desde “la
autenticidad” y “la diferencia”, sino desde el convencimiento de que la
occidentalizacién era un proceso mundial, irreversible y deseable. De alli que la
critica al colonialismo que se acufi6 de esta manera revel6 los vasos comunicantes
entre las estructuras sociales, econdmicas, politicas y culturales de las sociedades
europeas y su voluntad de dominio sobre otros hombres y otras culturas. A ello
agregaron una postura de historizacién radical del propio locus enuntiationis que
desea aclarar a cada paso los alcances y la perspectiva desde donde se formulan sus
interpretaciones de los procesos socioculturales latinoamericanos'’.

Como parte de esta eclosién tedrica novedosa, que también corresponde a un
posicionamiento politico y econémico de los diferentes centros académicos norte-
americanos, surgié con mucha fuerza la postura de los estudios culturales. Esta pers-
pectiva tedrica, politica y metodolégica hace parte de la critica al colonialismo desde
el rescate de las minorfas al interior de las sociedades europeas y norteamericana.
Actores politicos como las mujeres, los homosexuales y las minorfas étnicas pusie-
ron en cuestion la neutralidad de las ciencias sociales y humanas y denunciaron la
parcialidad de sus interpretaciones leidas desde los horizontes comprensivos del gé-
nero, la clase y la raza. De esta manera, los estudios culturales contribuyeron a poner
en el centro de las discusiones la temdtica de la cultura popular y los estudios de
género en el marco de una mirada critica acerca de la forma como se establecieron
“hegemonias culturales”; es decir, los modos en los que se producen, distribuyen y
se recepcionan los “artefactos culturales”.

La consecuencia mas evidente de estos modos de asumir los trabajos sobre las
sociedades desde la prdctica de las ciencias humanas y sociales fue el replantea-
miento de los criterios epistemoldgicos ilustrados y las divisiones del conocimiento
como se conocen en el proyecto de la modernidad. A partir de estos pronunciamien-
tos, las ciencias sociales y humanas enfrentan hoy dfa el encuentro con las demas
disciplinas teniendo que enfrentar los limites disciplinarios que se establecieron en
el proceso de profesionalizacién del conocimiento?.

Como consumidora de modas intelectuales y de ciertas crisis que a veces le
son ajenas, las ciencias sociales y humanas en América Latina vislumbran en este
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contexto una serie de tareas. Los marcos de comprension y las convenciones y cate-
gorifas de explicacién de los procesos sociales y culturales latinoamericanos han be-
bido, casi siempre, de fuentes ajenas. Por eso, la eclosién de modas intelectuales o
de tendencias tedricas afecta directamente el modo en el que se han desenvuelto las
ciencias sociales y humanas en América Latina. Especialmente, si se tiene en cuenta
que las “sensibilidades” que se han desarrollado tras la emergencia de las posturas
culturalistas y poscoloniales impulsaron en el &mbito académico latinoamericano la
produccién de ciertos posicionamientos con respecto a “la crisis de la modernidad”,
como se descubre en las reflexiones sobre la heterogeneidad cultural latinoamerica-
na y el desenvolvimiento de los medios masivos de comunicacién como vehiculos
de acceso a la modernidad®. El surgimiento de estas ideas a lo largo de los afos
noventa replante6 las dicotomias “tradicionalmente” usadas por los estudios de las
ciencias humanas y sociales para explicar los procesos latinoamericanos como “ci-
vilizacién y barbarie”, “modernizacién y modernismo”, “dependencia y autodeter-
minacién”. Por esta via se llegé entonces a la revivificacion de la temdtica de “las
identidades nacionales” y se abrieron las puertas al afan de reflexién acerca de los
alcances y funciones de las ciencias sociales y las humanidades en el espacio acad¢-
mico, cultural y politico latinoamericano*.

Si bien es importante y necesaria la revision de los paradigmas decimonénicos
de las ciencias sociales y humanas ligados al “proyecto de la modernidad”, no se
puede perder de vista que esta es una necesidad que no brota solamente de los com-
promisos impuestos por los debates tedricos planteados en los centros de produccion
norteamericanos. Las ciencias sociales y humanas han sufrido la crisis de los
paradigmas desde la década de los afios ochenta y los girones de obras renovadoras
en diversos dmbitos, como puede colegirse de la irrupcion de las tendencias de la
historia social y de las mentalidades en el &mbito de la historia o del agotamiento de
los esquemas estructuralistas ante el surgimiento de los aportes bajtinianos en la
critica literaria. Estos desarrollos al interior de las tradiciones cientificas ya
replanteaban los alcances de las interpretaciones propuestas por las distintas cien-
cias sociales y humanas. Mds an, esta tendencia autorreflexiva se hizo evidente,
por ejemplo, en el espacio latinoamericano cuando los desenvolvimientos de mu-
chas de sus sociedades revelaron la debilidad de los esquemas socioeconémicos para
explicar acontecimientos como los intentos democratizadores al sur del subcontinente,
el surgimiento de movimientos inéditos, como los zapatistas en México, y el fortale-
cimiento del fenémeno del narcotréfico en las regiones del centro y norte andino
suramericano.

Por otra parte, las corrientes estéticas y los esfuerzos clarividentes de la litera-
tura latinoamericana en el siglo XX demostraron constantemente las limitaciones de
las obras de los cientistas sociales para comprender la complejidad de los fenémenos
latinoamericanos. Los excesos del “realismo magico” y del boom que lo hizo cé€lebre,
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impulsaron la creencia de que la via estética era el modo mds vélido de comprensién
de las realidades del subcontinente. Este exceso desconocié la conformacién de los
procesos de disciplinarizacién de las ciencias sociales y humanas en América Lati-
na. La permanencia de aquel presupuesto como instrumento de comprension de los
procesos histéricos latinoamericanos hace necesaria y relevante la comprension de
los logros y los retos a los que se enfrentan los trabajos de las ciencias sociales y
humanas en la actual situacién latinoamericana.

El campo de exploracién es vastisimo. Por eso, el presente escrito pretende
circunscribirse a la esfera exclusiva de la ciencia histérica y a la forma como ha
participado en la constitucién de los imaginarios nacionales que en la actualidad
sufren los embates furiosos desde la perspectiva de la heterogeneidad y la diversi-
dad. A menudo, esos ataques se hacen con apreciaciones injustificadas e
incomprensiones con respecto a los procesos histéricos que estuvieron relacionados
con la conformacién de los Estados y las sociedades nacionales en América Latina.

DE LOS ORIGENES AL CARACTER NACIONAL

El desenvolvimiento de los Estudios de Area durante el perfodo de la Guerra
Fria impuso en el campo de las ciencias sociales la idea del “cardcter nacional”. Esta
categoria comprensiva, aplicada inicialmente a regiones geograficas enteras, se lle-
v6 al plano de las preocupaciones nacionales y suponia que las “naciones” poseian
“rasgos profundos” que permitian explicar el comportamiento de los paises. En el
mundo latinoamericano este tipo de trabajos inspir6 las auscultaciones técnicas de la
CEPAL que marcaron rotundamente el desenvolvimiento de los estudios sociales en
América Latina. Para los afios sesenta, cuando Tulio Halperin Donghi escribi6 la
Historia contempordnea de América Latina (1967), qued6 en claro que los cientistas
sociales ocupados con el subcontinente debian preguntarse si “la nacién” constituia
un “marco seguro” para la realizacién de las historias nacionales. De paso, esta in-
quietud dejo en evidencia las dificultades para escribir una historia cuyo tema fuera
América Latina, en especial, el reto que implica encontrar los puntos que pudieran
permitir la comparacion.

La “historia nacional” hace parte del proceso de constitucién del Estado y de
la “nacién”. Esto significa que la preocupacién con el pasado como tema de estudio
estd estrechamente ligada con la afirmacién y definicién de “la nacién”; es decir,
con la formulacién de los “mitos de origen” del Estado y la constitucién de los rasgos
de “la nacién” y de los contenidos de “la tradici6n nacional”. Estos intereses hicie-
ron parte del ideal de construir sociedades integradas en las que cohabitaran ciudada-
nos efectivos que conjuntados conformaran un “imaginario colectivo unitario”. En
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este proyecto, el pasado pudo ofrecer una imagen donde los ciudadanos se recono-
cieron desde su “individualidad supuesta” como pertenecientes a una colectividad.

En buena medida, el trabajo de los principales textos de historia nacionales
latinoamericanos del siglo XIX consisti6 en plasmar la imagen de un pasado que
permitiera delimitar con claridad a “la nacién”. Sin embargo, este compromiso de la
elaboracién intelectual con claras repercusiones politicas no tuvo en cuenta la pro-
blemdtica que significaba la integracién en una misma y sélida tradicion de las li-
neas heterogéneas que constitufan las distintas sociedades y que, por lo general,
llegaron a conformar una Repiiblica de una manera arbitraria y fortuita.

EL TEMA DE LA IDENTIDAD NACIONAL

La existencia de archipiélagos econémicos, sociales, culturales y geograficos
al interior de los distintos Estados latinoamericanos pone un serio cuestionamiento
la suposicién de una entidad juridicamente unitaria. La evidencia de esta situacion
se hizo clara a principios del siglo XX cuando entr6 en crisis el modelo liberal de
organizacién estatal y se sintié la necesidad de “reformular” a “la nacion”. Las nue-
vas realidades sociales —la urbanizacién y la masificacién de las ciudades—, que con-
llevaron consecuencias notables en el mundo de la politica —las formas politicas
masivas por encima de los acuerdos partidistas privados—, obligaron a repensar el
destino nacional. Este tema se encuentra estrechamente ligado al problema que su-
pone el reemplazo de los “modelos heredados” por nuevos valores y ordenamientos
seleccionados y presentados como “surgidos del seno mismo de la nacién”.

A principios del siglo XX fue evidente que la elaboracién de las tradiciones
nacionales como referentes de la nacién y del Estado se construyeron primordial-
mente con base en los alcances que permitieron herramientas conceptuales como la
raza y el medio geografico. Estos instrumentos encontraron buenas referencias en
determinados simbolos y valores preexistentes, vinculados con el pasado de algunos
de los grupos sociales que habitaban el territorio nacional, los cuales debfan consti-
tuir factores decisivos de unidad. Por eso, la “identidad nacional” no constituye mas
que la traduccién de los conflictos que involucran tradiciones ideoldgicas distintas
que representan disputas politicas en las que ciertas minorias hegemoénicas —o que
aspiran a serlo— se enfrascan en una tarea de adoctrinamiento. La pugna por imponer
ciertos “rasgos nacionales” se desenvolvio, pues, en el plano ideal y normativo, en-
tre imédgenes y proyectos sobre “la nacién” —lo que cada grupo considera que es el
“ideal de la identidad”— y no sobre las conclusiones de un andlisis de la realidad
social de los pafses ®. De alli que esta bisqueda de unos fundamentos solidos para la
unidad terminaron en el establecimiento de la lengua, las tradiciones religiosas y un
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pasado histérico comin. Estos factores culturales permitieron dar forma a esos fend-
menos sociales, politicos y culturales a los que hoy conocemos como “las naciones”
y “los nacionalismos” que demandaron la afirmacién de la autonomia del Estado, a
nivel politico, econémico y cultural, al igual que la homogeneizacion de unas socie-
dades heterogéneas que debian reconocerse en esos factores de unidad®.

La comprensién de estos procesos explica la importancia para los Estados de
realizar una amplia tarea de “reinterpretacién” y de acufiacién de nuevas “tradicio-
nes nacionales” a través de la labor sistemdtica de politicas publicas lideradas por
grupos de intelectuales insertos en las tareas de “modernizacion del Estado”. Es el
caso de la escuela donde la educacion no se entendié solo como “instruccién”, sino
como la aspiracion a una “cultura social” ofrecida y dada a todos que estaba fundada
en el ideal del trabajo. Es decir, la escuela debia convertirse en un instrumento bdsi-
co de la asimilacion de los contrarios y las diferencias; esto explica la difusion del
espiritu de “crisol” que debia tener la tarea educativa’. Este hecho implica que en el
dmbito latinoamericano el quehacer del intelectual —aquel que se encuentra fundado
en el poder de la palabra escrita— se realizé en torno a la idea de ofrecer interpreta-
ciones didacticas y politicas con fines inmediatos porque la reciprocidad del intelec-
tual con la realidad social estuvo basada en “una relacién existencial en el sentido de

que sin la funcién didéctica carece de fundamento social para su configuracién™®.

Ahora bien, tales elaboraciones empezaron a dejar espacios de contradiccién
en la medida en que muchos de sus postulados no correspondian a la realidad que se
desat6 con las transformaciones de principios de siglo. Esta tension fundamental se
puede apreciar cuando se observa con atencion los referentes que se encuentran en la
exaltacion de los logros de las repiblicas. La celebracién de los centenarios de la
independencia y los simbolos que se consagraron como los ideales de este desenvol-
vimiento entraron rapidamente en colision con la realidad mds inmediata. Los hé-
roes de la independencia puestos como ejemplos a imitar se consagraron al mismo
tiempo que se concebia el valor de la orientacién progresista del positivismo y se
resaltaba el aspecto homogeneizador de la lengua y la religién, que justificé la aper-
tura de Academias de la Lengua y la elaboracidn de historias de las literaturas nacio-
nales. Por eso, el seguimiento a los modos de constitucién de las “tradiciones nacio-
nales” permite comprender la forma en la que se realizan aquellas operaciones de
“reinterpretacién”. En este sentido es paradigmadtica la forma como la politica reali-
z6 consecuentemente los mds variados usos de las elaboraciones histéricas. No es
extrafio encontrar, por ejemplo, la consideracién de que las distintas literaturas na-
cionales debian ser todas aquellas que se habian escrito en espafiol y de acuerdo con
la normatividad artistica hispana o genéricamente europea. El desenvolvimiento de
las corrientes indigenistas en el dmbito literario latinoamericano demostraron, poco
después, cémo esta interpretacion de la literatura nacional se desarrollé como una
evidencia “natural” que no permitfa ser cuestionada sin discutir, al mismo tiempo, el
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proyecto politico que le habfa dado origen®. Los principios hispdnicos y de progreso
en los que se habfan fundado los ideales de la unidad nacional a fines del siglo XIX
pudieron confrontarse polémicamente con las realidades heterogéneas de las socie-
dades nacionales que se desplegaron en los paises latinoamericanos después de la
Primera Guerra Mundial.

El encuentro de las realidades citadinas con los marcos de interpretacion
ruralista con el que se desarroll6 el ideario liberal de fines del XIX sobrevino en un
colapso de los marcos de interpretaciéon. Ademds, en la eclosién heterogénea del
mundo urbano también se hallaba entremezclada la presencia de factores no tenidos
en cuenta hasta ese momento en el trazado de la unidad nacional, como era el ele-
mento indigena, el campesino, el negro y el inmigrante. Estos elementos novedosos
dentro de los proyectos nacionales presionaron para abrirse paso dentro de los mar-
cos electorales, pero también a la hora de las definiciones culturales. Esto presupo-
nfa un reto importante para “la comunidad abstracta” de la que partia el liberalismo
latinoamericano decimondénico y su paradigma de la homogeneidad'.

LA CUESTION DE LA “HISTORIA OFICIAL”

El hecho de que en los dltimos afios haya existido una especie de “explosién
de la memoria” manifiesta la urgencia de pasado que se vive actualmente. La eclo-
sién arrolladora de la novela histérica y de los estudios sobre los espacios y las
narrativas que corresponden a realidades sociales y culturales heterogéneas cuestio-
nan abiertamente, ya sin el encanto de la novedad sino con el agotamiento de los
lugares comunes, el principio de la unidad y la homogeneidad que supone el ordena-
miento juridico de las repiblicas latinoamericanas.

Los ataques a la “memoria oficial”, generalmente embestida sin definir, olvi-
dan, paradéjicamente, que la constitucién de la memoria no tiene un camino univoco.
La memoria, sin duda equivalente en cierto momento a la categorfa de identidad,
puede definirse como la capacidad de conservar y actualizar informaciones pasadas
que pueden volverse objeto de una accién comunicativa''. La memoria se constitu-
ye, pues, en un repertorio que se reinventa constantemente y que estd compuesto por
una variedad de elementos que pueden ser ciertos espacios antiguos, algunas narra-
ciones orales y escritas, el uso de ciertos objetos cotidianos, la presencia de ciertas
musicas y bailes, etc. Pero la “memoria oficial” se circunscribe a un dmbito nacional
en donde la memoria se forja primeramente para establecer un marco de unidad y de
homogeneidad. Su principal medio de influencia lo revela la escuela e instituciones
como los museos, las estatuas, los simbolos, los emblemas y las conmemoracio-
nes'2. Esta actualizacién permanente del pasado presupone que la elaboracién de
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una determinada interpretacién del pasado estd ligada al establecimiento de un hori-
zonte del futuro, la delimitacién de un “destino nacional”. Sin embargo, ese “desti-
no” no podia concebirse sin un sujeto que tuviera la potencialidad de realizarlo. En
este sentido, la memoria debia contribuir a establecer los contornos de “la nacién”.

Mientras que la cimentacién del Estado se impuso como una tarea de la poli-
tica, “la nacién” fue una misién cultural. En el mundo latinoamericano el predomi-
nio de los factores politicos llevé a que el Estado creara a “la nacién”. En este aspec-
to, el Estado requirid, entre otras cosas, de la acotacién de la temporalidad nacional
que permitiera la legitimacidn histérica de ese Estado con base en el establecimiento
de cierta herencia temporal y la creacién de una perspectiva utépica. De esta mane-
ra, la demarcacion de la temporalidad nacional fue y es una tarea exclusiva y deter-
minante de la disciplina histérica. La historia, pues, fue la herramienta de esta opera-
cién utilizando como referencia la tradicion histérica europea. La reconstruccién del
pasado legitimaba la creacion de los Estados nacionales con base en la seleccion de
datos y experiencias que permitieran crear un “nosotros”: la nacion. Esta labor
entronca con las tareas de la simbolizacién que llevé a cabo la instauracién de las
fiestas patrias, el ordenamiento de las colecciones museogréficas y el establecimien-
to de los cdnones bibliogréficos como herencias nacionales, que dieron como resul-
tado no solo una lectura sino la consagracién de un pasado®.

Es obvio que el esfuerzo de los historiadores no constituye el tinico camino
para la “creacién de la nacién”, pero su labor llevé a la determinacién de “los orige-
nes” y a delimitar la dimensién temporal de los Estados nacionales en las que basa-
ron la proclamacién de su singularidad. Hannah Arendt sefial6 en alguna oportuni-
dad que el historiador comprende los acontecimientos como el fin y la culminacién
de lo que le ha precedido; de esta manera, el acontecimiento es el culmen de un
proceso pero también el comienzo de algo. En este punto, la tarea del historiador fue
y es la de descubrir “lo nuevo imprevisto con todas sus implicaciones y sacar a
relucir toda la fuerza de su significado” . De este modo se puede comprender que
los procesos de construccion de la nacién en América Latina fueron el resultado de
acciones que trataron de destacar los aspectos excepcionales de estos paises en
contravia de una vieja consideracién: el americanismo.

LA PROFESIONALIZACION DE LA HISTORIA

La ciencia histérica en Latinoamérica se desenvolvi6 inicialmente en €l siglo
XIX en un escenario que planteaba la resistencia fundamental entre erudicién y pa-
triotismo. El conocimiento del pasado en el contexto de creacién de los Estados
tenia usos politicos, pero la realizacién de una “memoria nacional” también requeria
de otros esfuerzos y otras labores. La disciplina histérica en América Latina tuvo en
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el XIX, y todavia en el XX, dos momentos importantes en su desenvolvimiento: la
historia destinada a la formacién de los ciudadanos, la historia civica y la historia
cientifica, la historia de los expertos.

La conformacion de la historia como disciplina del conocimiento en América
Latina requiri6 a fines del XIX y principios del XX la necesidad de convertirse en
una profesioén. La institucionalizacién de la historia como una labor profesional de-
bia dar el paso de los cultivadores “aficionados” al surgimiento de “técnicos exper-
tos” formados en instituciones académicas, que les permitieran dedicarse de tiempo
completo a las tareas de la profesién y que pudieran desenvolverse en reuniones
donde se expusieran textos con cierto aparato formal erudito —como las notas a pie,
la bibliografia especializada— que posibilitaran la discusion sobre teorfas, métodos y
textos de otros colegas. El historiador profesional, por ejemplo, podria ofrecer argu-
mentos razonables a las pretensiones territoriales de su pafs o asesorar los planes
estatales de formacién ciudadana, que le permitieran superar el papel de propagan-
dista al servicio de ciertos intereses politicos y/o gremiales®.

La profesionalizacién y la institucionalizacion de la historia en América Lati-
na tienen sus peculiaridades en comparacién con el mismo fenémeno en Europa y
dentro del mismo subcontinente. Fernando Devoto ya indicé cémo la expansién de
las cdtedras universitarias y los institutos de investigaciéon o formaci6n técnica en
Europa, asi como las discusiones en torno al método representaban temporalmente
una situacién “bastante aventajada” con los esfuerzos que se hacian en los paises
latinoamericanos. Mientras que en Europa el tema de la investigacién se convirti6
en una prioridad de la profesionalizacién, en América Latina se impuso el papel
pedagégico y formativo de la historia civica's. Ademds, la creacion de las institucio-
nes académicas profesionales en los diferentes paises latinoamericanos era muy dis-
par. Generalmente correspondi6 a la situacién politica y econémica de cada Estado.
Basta observar un poco desprevenidamente para percatarse que la seccién de histo-
ria de la Facultad de Filosoffa y Letras de la Universidad de Buenos Aires empez0 a
funcionar en 1905, mientras esta misma seccion se creé en la Universidad de Sao
Paulo hasta 1935, con un padrino ilustre Fernand Braudel!”. El drea de Historiaen la
Universidad de la Repiiblica en Uruguay se inicié en 1948. La Universidad de Costa
Rica, fundada en 1940, cre6 el Departamento de Geografia e Historia en 1957 y
hasta 1964 se abri6 la carrera de Historia en la Universidad Nacional de Colombia'®.

La apertura de estas secciones, frecuentemente dentro de las Facultades de
Filosoffa y Letras y/o de Humanidades, no significaba la orientaci6n hacia la inves-
tigacién. Generalmente estos departamentos formaban a sus alumnos para que in-
gresaran al mundo de la ensefianza primaria y secundaria mds que al mundo univer-
sitario, donde la ausencia de profesores especializados para impartir las diferentes
asignaturas constitufan un obstdculo permanente para la profesionalizacion. En esto
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era evidente la dificultad para conseguir profesores especialistas en historia nacio-
nal, por ejemplo’. En este punto destacan las dificultades que los discursos histori-
cos tuvieron para ofrecer, en competencia con otros medios, como la literatura, in-
terpretaciones sugerentes y aceptadas por las sociedades nacionales con respecto a
los procesos histéricos. Ademds, no se puede perder de vista que el fenémeno tardio
de la profesionalizacién también revelaba los conflictos que desat6 la competencia
entre los distintos modos de escribirse la historia. No toda la produccién histérica
responde a los modelos positivistas decimonénicos, como suponen los ataques a las
“historias patrias” ni toda la “mejor historia” corresponde a los criterios de la histo-
ria social, socioeconomica o de las mentalidades. Al fin y al cabo, la “historia profe-
sional” también ha padecido de los rigores de la militancia politica y del uso coyun-
tural.

Los esfuerzos de profesionalizacién se deslindan claramente de las funciones,
actividades y la produccién realizada por los Institutos Histdricos y Geogréficos o
las Academias Nacionales de Historia. Estas instituciones fundadas a mediados del
siglo XIX contribuyeron al ordenamiento de los archivos, a la publicacién de fuen-
tes documentales y aun a la difusién de la metodologia positivista en boga. Pero
estas instituciones se desenvolvieron dentro del dmbito privado al cual le daban la
consagracién de prestigios y abolengos de algunos “hombres ilustres” que dedica-
ban sus ratos de ocio a la aclaracién de circunstancias familiares. Como tal, estas
agremiaciones no constituyeron el foco de renovacién profesional o académica que
las transformaciones del siglo XX reclamaban de los “hacedores del pasado”. De
este modo, la tarca de las Academias de Historia quedé al margen de los circuitos
que establecié posteriormente la profesionalizacién de la disciplina en el dmbito de
las universidades publicas .

Desde fines de los cincuenta y principios de los sesenta buena parte de los
historiadores formados en las instituciones universitarias descubrieron en Francia
uno de los focos renovadores de los estudios histéricos. El influjo de los historiado-
res reunidos en torno a la revista Annales comenzd a dejarse sentir con fuerza en los
dmbitos académicos latinoamericanos?®'. Pero el hecho de que la forma de escribirse
la historia y el surgimiento de los historiadores profesionales se haya dado cuando
estos partieron a Europa y a los Estados Unidos, no significé que su novedosa pro-
duccidn entrara en didlogo con el quehacer que ya existia y se habfa acumulado, bien
o mal. Con lo cual quedé en pie un problema no resuelto atn tanto en el 4mbito de
los historiadores como de las demds ciencias humanas y sociales: el de la recepcion
critica de las corrientes y modas intelectuales en América Latina.

Lo que sobreviene después para buena parte de la produccién histérica nacio-

nal en América Latina es la convivencia. Este fenémeno puede significar: tolerarse
y/o desconocerse, pero de ninguna manera dialogar ni evaluarse reciprocamente. Al
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mismo tiempo, este didlogo tampoco se hace con las ideas y los parametros que se
reciben de afuera como modelos de concepciones historiograficas.

VOLVER A LA REFLEXION: LAS PRESUNCIONES DEL DIALOGO

La descripcién de los procesos descritos en estas paginas tienen implicita la
idea de que es necesario volver los ojos de manera critica a las tradiciones culturales
forjadas en América Latina. Los ataques a los logros de los procesos de constitucién
nacional realizados en la segunda mitad del siglo XIX en toda América Latina gene-
ralmente suponen la validez de los criterios multiculturales y de la heterogeneidad
que, sin duda, comparto. Pero ellos han conducido a una especie de demonizacién
de la nacién y de los nacionalismos que le son implicitos. Es el caso en los estudios
regionales asi como en los trabajos sobre cultura popular, aplicados al dmbito de las
sociedades regionales que se desenvuelven al interior de un pafs o como una mirada
que trata de abarcar al subcontinente latinoamericano. Es frecuente que pequen a
menudo por autonomizar en demasfa sus conclusiones. Surgidos apenas en el marco
de los afios ochenta y noventa del siglo XX en el 4mbito latinoamericano, tienden a
olvidar el clima intelectual y politico en el que se inscriben los proyectos de consti-
tucién de los Estados y las representaciones de las naciones con base en una mirada
a posteriori de los acontecimientos. Han llegado al punto de conducir a una supuesta
singularidad absoluta de los espacios locales. A pesar de ello, este tipo de trabajos
permitié reconocer que una supuesta “identidad nacional” no constituye mds que
una “identidad” entre otras y con frecuencia en competencia con ellas.

Es indiscutible la razén que asiste a las acciones que buscan develar los con-
flictos y las dificultades que se encuentran ocultos en los procesos de homogeneizacién
en la construccién de los Estados nacionales latinoamericanos, pero es muy frecuen-
te observar que esos ejercicios estan fundados sobre una serie de creencias erréneas
y prejuicios que castigan por igual a toda una serie de baluartes culturales latinoame-
ricanos. Olvidan, de manera clara, el valor del acervo cultural y el sentido de la
transmision de esos saberes de manera critica que se encuentra explicito en el ejerci-
cio de aproximacién a la tradicién cultural.

La invitacién que trasluce en estas paginas conlleva a la relectura de una serie
de experiencias acumuladas que se encuentran en el pasado de los diferentes paises
latinoamericanos. Saberes que se elaboraron con ingenio pero sin ingenuidad. No se
trata de un rancio interés nostalgico sino de un ejercicio critico, de didlogo abierto y
desprejuiciado con valoraciones e interpretaciones que nos anteceden en el tiempo,
para que no se dé el salto en el vacio que supone la creencia de que el presente
resulta de la nada. De hecho, como lo afirmé Enrique Zuleta, las tradiciones han
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conservado verdades y advertencias sabias, pero también, y a pesar de su cardcter
selectivo, han perpetuado creencias erroneas, falsedades y prejuicios, que han re-
querido otras experiencias para decantarlas y perfeccionarlas. Siempre sociales y
jamds individuales, no son todo el pasado, sino la parte de la historia que es relevan-
te para la constitucién y conservacion de la vida colectiva®.

Sefialar estos puntos y promover una reflexion sobre las imdgenes que cons-
truye la historia sobre el pasado nacional, y en un horizonte mucho més amplio,
sobre América Latina, es el trabajo de la reflexién historiogréfica y de todo ejercicio
de reflexion sobre las distintas disciplinas que se ocupan de los procesos histéricos,
culturales y sociales de los paises latinoamericanos.

Noras
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institucionalizacion de la historia como disciplina de conocimiento en el caso concreto de la
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rio, dos estudios de caso”, en Varios, La Junta de Historia y Numismdtica y el movimiento
historiogrdfico en la Argentina, vol. I1, Buenos Aires, Academia Nacional de Historia, 1996,
pp. 388-402.

Braudel hizo parte de la Mision Francesa que colaboré en la fundacién de la Universidad de
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cdtedras de historia entre 1935 y 1937, y una estancia de sicte meses en 1947. Cf. Carlos A.
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Alicia Olivera (coord.), Historia e historias. Cincuenta afios de vida académica del Instituto
de Investigaciones Historicas. México: Universidad Nacional Auténoma de México, 1998, y
Alexander Betancourt, Imaginar la nacion, sofiar con el desarrollo: usos politicos de la his-
toria en Colombia. México: 2001, tesis de Doctorado en Estudios Latinoamericanos, Facultad
de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional Auténoma de México.

Los expertos en historia nacional son un fenémeno académico mds bien reciente. La presencia
hegemonica en los afios veinte de los miembros de la Nueva Escuela Histdrica en los dos
centros universitarios mds importantes en Argentina, la Universidad de Buenos Aires y la
Universidad de La Plata, por ejemplo, se ha entendido como el perfecto caso de la
profesionalizacién de la historia en el pafs austral. Sin embargo, una aproximacién detallada a
cada uno de sus miembros y su trayectoria de formacién y préctica académica demuestran que
casi todos ellos provenian del Derecho y las clases que impartian eran muchas y muy disimiles
entre si. En este sentido, una observacién sobre la apertura de Institutos de Investigacién
Histérica permite concluir que esta es una creacién de mediados de siglo, con excepcién de
Argentina. Ricardo Levene, Emilio Ravignani, Romulo D. Carbia, Molinari, Caillet-Bois,
miembros conocidos de la Nueva Escuela Histérica argentina provenian de ese flujo de
inmigrantes llegados al pafs durante la segunda mitad del XIX. El Instituto Ravignani se ori-
giné en la Facultad de Filosoffa y Letras de la Universidad de Buenos Aires en los cuarenta. El
caso de la Facultad de Filosoffa y Educacién en Chile es una excepcién; para 1944 celebraba
el centenario de su fundacién. En México el modo de encauzar profesionalmente el quehacer
histérico que se realizaba en la Facultad de Filosoffa y Letras de la Universidad Nacional se
dio con la creacién del Instituto de Investigaciones Histéricas en 1945, y en los afios cincuenta
se consolidd el Instituto de Historia de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos en el
Perd. Hasta hoy en Colombia no existe una institucién de este tipo, o en paises como El
Salvador ni siquiera existe la carrera de historia.



ALEXANDER BETANCOURT MENDIETA 45

20

21

22

Al respecto he dedicado un breve estudio en Alexander Betancourt, “La nacionalizacién del
pasado. Los orfgenes de las “historias patrias” en América Latina”, que presenté como ponen-
cia al Simposio Internacional: Poscolonialismo, nacionalismo y sujeto. Construccion de iden-
tidades en la literatura y cultura latinoamericanas del siglo XIX realizado en el Instituto
Ibero-Americano de Berlin entre el 8 y 10 de noviembre de 2001; inédito.
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igual forma es importante destacar la labor dispersa de Carlos A. Aguirre, Breves ensayos
criticos. Morelia: Universidad Michoacana de San Nicolds Hidalgo, 2000, por ejemplo.
Enrique Zuleta Alvarez, “La tradicién hispanica en la obra histérica de Pedro Henriquez Urefa”,
en Enrique M. Barba in memoriam. Estudios de historia dedicados por sus amigos y discipu-
los. Buenos Aires: Academia Nacional de Historia, 1994, p. 556.



