Renato Crist1
EL GESTO FILOSOFICO DE LASTARRIA

Me propongo en este trabajo examinar sumariamente el discurso que José
Victorino Lastarria pronuncié el 3 de mayo de 1842 al fundarse en Santiago
la Sociedad Literaria. Pretendo mediante este examen contribuir a la dis-
cusién del problema del pensamiento filosofico chileno'. A primera vista
el tema de este discurso de Lastarria no tiene nada que ver con filosofia. Tra-
ta mas bien de la situacion de la literatura en Chile y Latinoamérica y de los
modelos y rumbos que hay que hacerla seguir. Este ultimo es, sin duda, el te-
ma explicito del discurso. Me parece, sin embargo, posible demostrar que el
lugar inexpresado desde donde se habla de la literatura y de Chile es el de la
filosofia en sentido propio. Si esto es asi cabe preguntarse por el origen y la
manifestacién de dicha filosofia. ;Es ella una filosofia chilena? ;Es Lasta-
rria un filésofo? Y si lo es, ¢se le puede considerar un filésofo chileno? Lasta-
rria ha sido correctamente tratado como un literato y un politico, y no como
filosofo. ¢No es, por tanto, paradojal siquiera plantearse la pregunta por su
filosofia, y mas atn, por su calidad personal de filésofo? ;Cuando, en general,
puede reconocerse como filosofia un determinado pensamiento, o como fi-
l6sofo un determinado pensador? Por otra parte, ;qué sentido tiene: pregun-
tarse por la chilenidad de su pretendida filosofia? ;El tomar en cuenta la na-
cionalidad de una filosofia, no es restarle esa caracteristica esencial suya,
viz. su universalidad?

Procederé de la siguiente manera en mi exposicion. Primero trataré de
establecer, tomando en cuenta exclusivamente el discurso del 42, que en los
afanes literarios de Lastarria hay latente un proyecto politico muy defini-
do: el establecimiento de la democracia en Chile. Y luego trataré de probar
que este proyecto politico es la extension al campo de la accion de un ideal
filésofico ilustrado, que constituye el centro inexpresado desde donde nos
habla Lastarria. En todo caso, mi propésito es abrir una profusiéon de pregun-
tas en torno a este tema. Antes que dar respuesta a todos los problemas que
surjan me conformo con que éstos tengan sentido y queden bien formulados.
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Para una discusion del problema de la filosofia en -Latinoamérica recomiendo los ex-
celentes estudios del filosofo peruano Augusto Salazar Body, ¢Existe una Filosofta de Nuestra
América? (México: Siglo xx1, 19b8) y Sentido y Problema del Pensamiento Filosdfico Hispano-
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En 1878 publica Lastarria sus Recuerdos Literarios’. En ellos reprodu-
ce por entero su discurso ante la Sociedad Literaria, cuya fundacién él ve co-
mo la expresion de un »movimiento de emancipacién literaria«®. Se
puede observar que desde la partida aparece lo literario como algo mera-
mente adjetivo. Lo primordial es la idea de una emancipacién, que Lastarria
asocia naturalmente con la Independencia de Chile. Ve en su discurso una suer-
te de acta de independencia espiritual de los chilenos. Es preciso que éstos co-
miencen a pensar por si mismos en si mismos. Asi precisamente presenta
Lastarria su discurso: la Sociedad Literaria se ha fundado para »manifestar
al mundo que ya nuestro Chile empieza a pensar en lo que es y en lo que sera«”.
Y esto es posible solo porque previamente nos hemos independizado politi-
mente de Espafa, es decir, solo después que »ha despertado nuestra amada
patria del letargo en que la dejo el violento esfuerzo que hizo para sacudir el
yugo« se da la posibilidad de pensar los chilenos en Chile.

No cabe duda de que Lastarria tiene clara conciencia del momento histéri-
co que le toca vivir. También tiene clara conciencia de la absoluta novedad
de lo que estd proponiendo. Sus contemporaneos también lo perciben. Vicente
Fidel Lopez, escribiendo en la Gaceta del Comercio de Valparaiso, dice a
fines de mayo del 42, refiriéndose expresamente al discurso:

Su escrito es el primer paso que se da en cuestiones de esta importancia;
es como la primera palabra que pronuncia un nifio con sus bellos y gra-
ciosos labios y que imprime una sonrisa de jibilo en el semblante de su
madre. La patria ha debido sonreir de gusto al escuchar las palabras del
joven escritor®.

El discurso ante la Sociedad Literaria es, pues, un documento histérico
cuya importancia reside en el hecho de que por primera vez aparece la preo-
cupacién por un pensamiento nacional. Lastarria es, ante todo, un pensador
de Chile. Y Chile ha podido configurarse como objeto de pensamiento sélo a
partir de su Independencia. Solo desde entonces ha adquirido un contorno
propio. De ahi la importancia que tiene para Lastarria entender la Independen-
cia y de ahi también su intencién de completarla, cerrando histéricamente

2\_]osé Victorino Lastarria, Recuerdos Literarios, (Santiago: Zig-Zag, 1968). El texto del dis-
curso aparece entre las paginas g5 y 10b.

*Ibid., p. 93.

‘Ibid., p. g5.

*Ibid., p. 95.

*lbid., p. 119.



una época. Ahora se puede entender el verdadero alcance de su comprension
de la Soctedad Literaria como parte de un movimiento de emancipacién.

El tema, pues, del discurso del 42 es Chile. ;Y como se le presenta Chile a
Lastarria? Lastarria ve a Chile »en una elevacién a la que ha sido impulsado por
la ley del progreso«’. Chile es visible ahora porque una fuerza lo ha cogido
y lo ha instalado en una situacion enteramente nueva. La ley del progreso, »esa
ley de la naturaleza que mantiene a la especie humana en un perpetuo movi-
miento expansivo«s, es la corriente que nos transporta y que, mirando ha-
cia atras, explica nuestra Independencia de Esparia. Mirando hacia adelante
Lastarria puede vislumbrar el destino hacia el que nos arrastra esta irresis-
tible y natural corriente. Su meta es la democracia, es decir, la libertad. Lasta-
rria hace descansar a la democracia sobre un doble fundamento. Por una parte,
la riqueza aparece como su base material. Observa Lastarria que en Chile en
ese momento »se improvisan soberbias asociaciones para ensanchar el comer-
clo, para desentrariar los tesoros que esconde la naturaleza en las venas de
los Andes, sociedades filantrépicas para proteger la agricultura y anonadar
los obstaculos que embarazan su marcha«’. Pero la riqueza por si sola no
basta. La democracia requiere también de otro apoyo: el apoyo de la ilustracién.
Pues la riqueza »nos dard poder y fuerza, mas no la libertad individual«'®,
Asi, 1842 era un aro propicio para erigir sobre esos apoyos una sociedad
democratica. Los Recuerdos Literarios hacen una descripciéon notable de
lo que significo ese afio para Chile.

La convalescencia de nuestra sociedad en 1842 era tan notable, que
por todas partes saltaban a la vista los sintomas de la salud y del vigor de
la vida. A la tristeza taciturna, a los recelos y temores que inspiraba
antes el terror, habian sucedido la franqueza y la confianza que da la se-
guridad personal. No teniamos una libertad garantida contra los inte-
tereses del gobierno personal y los caprichos de la arbitrariedad, pero
se nos dejaba en paz..."

La ‘tristeza’, los ‘recelos’ y el ‘terror’ a que hace referencia este texto
tienen una ubicacién historica muy precisa. Un poco mas arriba los Recuer-
dos Literarios hablan del periodo que sigui6 inmediatamente a Lircay
(1830), indispensable para entender el animo de Lastarria en 1842:

"Ibid., p. 9.
*1bid., p. 95.
*Ibid., p. gb.
P Ibid., p. gb.
"Ibid., p. 87.



La reaccién de 1830 trajo el silencio del terror. Los que habian inten-
tado bosquejar la organizacién de una republica democratica y fundar
el derecho publico del pais, para que se gobernara por si mismo, habian
sido vencidos, aniquilados, excluidos de la asociacién politica y en
su lugar se habia creado una oligarquia gobernante, sumisa a las vo-
luntades de la dictadura, sin accion ni iniciativa, y sin mas poder que el
de aplaudir y aprobar'®.

Sélo en 1841, después de la guerra contra la Confederaciéon Perd-Bolivia-
na y de la eleccién de Bulnes, se da un verdadero despertar de la conciencia
nacional, que acaba »por disipar el sopor del largo suefio«’’ de los afios
recién pasados. Lastarria asocia la iniciacion del movimiento literario de
1842 a la confluencia de tan favorables auspicios. Este caricter historico
del discurso, del que Lastarria tiene clara conciencia, constituye uno de sus
aspectos mas valiosos. No cabe duda de que es una expresién de su época apre-
hendida en el pensamiento. Escribe en sus Recuerdos Literarios:

Para comprender el caracter histérico que atribuimos al discurso. . . es
necesario tener en cuenta los antecedentes de aquel momento, los cuales
hemos recordado al trazar a grandes rasgos la situacion en que nos co-
locara la dictadura, la educacién y los principios que habian recibido
los hombres de letras que formaban opinién, y las preocupaciones e in-
tereses politicos que representaban la clase gobernante, la oligarquia'*.

Volviendo ahora al texto mismo del discuso, hay que considerar lo que
Lastarria se propone expresamente discutir en él. Tratara en su discurso,
nos dice, de »lo que es entre nosotros la literatura,acerca de los modelos
que hemos de proponernos para cultivarla y también sobre el rumbo que debe-
mos hacerla seguir para que sea provechosa al pueblo«'®. A primera vista re-
sulta claro que la literatura se presenta aqui como el centro mismo de la discu-
si6n. ;Donde ha quedado lo adjetivo de su consideracién que se serialaba mas
arriba? Sin duda, el tema explicito del discurso es la literatura. Quisiera, sin
embargo, sugerir que detras de sus intenciones explicitas, Lastarria mismo
percibe muy claramente que sus intereses reales van por otro lado. Es sinto-
matico que se funde una soctedad literaria. El acento aqui hay que ponerlo
mas en lo de ‘sociedad’ que en lo de ‘literario’. En realidad, de lo que se trata es

" Ibid., p. 35.
1bid., p. Bo.
Hibid., p. 123.
®Ibid., p. gb.



de un grupo de hombres reunidos con fines. politicos. La literatura es sélo
un sucedaneo. Ocurre algo similar a la escena del primer libro de las Leyes de
Platén donde »la conversacién sobre el vino es una especie de sucedaneo del
placer de beberlo, especialmente cuando el beber por placer esta prohibido. . A«
Pero ya en los mismos planteamientos de propésitos que siguen aparece esta
caracteristica con mayor nitidez. Habla Lastarria de la necesidad de mode-
lar la literatura, de formarla y dirigirla. Esto, que en un primer momento se
muestra como la pura necesidad de hacerlo, se llena luego de sentido al formu-
lar Lastarria el contenido que debe darse a la literatura, el rumbo que debe
orientarla. La literatura debe »alumbrar la marcha social del pue-
blo«'’. Esta primera aparicién del pueblo como destinatario ultimo de la
actividad literaria hace clara la intencién politica del discurso. Mas ade-
lante en el discurso se hara cada vez mas patente esta direccion.

Es precisamente para fundamentar el sentido politico de lo literario que
Lastarria a continuacién define a la literatura en funcién de la sociedad:

...la literatura es la expresion de la sociedad, porque en efecto es el re-
sorte que revela de una manera la mas explicita las necesidades mo-
rales o intelectuales de los pueblos, es el cuadro en que estan consigna-
nadas las ideas y pasiones, los gustos y opiniones, la religién y las preo-
cupaciones de toda una generacién'®. :

La literatura es como un espejo para una sociedad. Debe aceptar pasiva-
mente lo que le vayan dictando las fuerzas sociales de un periodo histérico
determinado. Esto, sin embargo, contradice de algun modo lo dicho antes por
Lastarria con respecto a la necesidad de modelar, de formar la literatura. Se es-
ta indicando alli un papel mas bien activo a la literatura. Debia servir como
modelo y guia del rumbo de la sociedad. De hecho, esta incoherencia no se le
hace presente a Lastarria. Y no puede hacérsele presente, porque &l no cree
que la sociedad chilena se haya expresado literariamente ain. Lastarria se
pregunta:

Pero cual ha sido, cual es en el dia nuestra literatura? ; Adénde halla-

remos la expresion de nuestra sociedad, el espejo en que se refleja nues-
. 19

tra sociedad? .

Lastarria responde:

"®Leo Strauss, ¢ Qué es la Filosofia Politica? (Madrid: Guadarrama, 1970), p. 42.
Ibid., p-97-
lbid., p. 97.
“Ibid., p. 97.



Aterradora es, por cierto, la respuesta a una pregunta semejante; pero
asi como rompe con audacia su vuelo la simple avecilla, después del es-
panto que le causa la explosion mortifera del arcabuz del cazador, rom-
peremos nuestra marcha después del terrible desengafio que nos cau-
sa la idea de nuestra nulidad, cuando veamos la necesidad de formar-
nos con nuestros propios esfuerzos®’.

No existe literatura chilena. Lastarria siente vivamente la angustia de
nuestra nulidad, de nuestro vacio. Esto lo impele a declarar la necesidad de
formarnos con nuestros propios esfuerzos. El estruendo que debe dejarse oir,
el Gnico que podra despertarnos, es el del silencio literario chileno. Basta eso,
porque Lastarria reconoce la existencia de un fundamento social apto para
ser expresado. Ese fundamento es la democracia, es decir, la libertad, entroni-
zada en el Chile de 1842 aunque no fuera sino milagrosamente. La literatura
puede, pues, modelarse adecuadamente a partir de nuestra propia realidad,
y por ello puede a su vez servir como modelo activo para la orientacién social
del pueblo y su marcha por la historia. Al romperse, por la historia social mis-
ma, el circulo que la apresaba, puede la literatura ser expresién auténtica
de la sociedad, si se vuelca por entero a la formacién de esa sociedad, a su trans-
formacién constante en cauce adecuado para la marcha social del pueblo.

Todo esto indica que la literatura que concibe Lastarria no es una pura abs-
traccion y estd desarraigada de la historia. Por necesidad tiene que simulta-
neamente progresar con la historia que progresa y hacer progresar a esa histo-

-ria. La literatura auténtica debe ser progresista, no retrograda. Pero lo que le
asegura este caracter a la literatura le viene desde fuera, desde la filosofia. La
literatura auténtica debe darse con filosofia. Mas concretamente, debe ser
no-esparola:

..s1 buscais la literatura espariola en los libros cientificos, en los
histéricos, en el dilatadisimo nimero de escritores misticos y teold-
gicos que cuenta aquella nacién, en el teatro mismo, casi siempre la ha-
llaréis retrograda, sin filosofia. ...

Nos topamos aqui con un elemento nuevo. Como caida del cielo aparece
la filosofia asegurandole el caracter no reaccionario y progresista a la litera-
tura. Cabe preguntarse, por una parte, ¢en virtud de qué exactamente puede
la filosofia perfeccionar a la literatura? ;Qué es lo que le afiade para confe-
rirle ese caracter de progresista® Es de suponer que no cualquiera filosofia

“Ibid., p.g7.
*'Ibid., pp. 100-101.



podra lograr ese efecto. (En cuél filosofia esta pensando Lastarria® ;Pien-
sa en una filosofia chilena, o latinoamericana, o piensa en una filosofia eu-
ropea?® Por otra parte, ;cual es el papel propio que queda asignado a la litera-
tura? ;(No resulta ella menoscabada en esta subordinacion a la filosofia? Y
si asi fuera, ¢por qué se funda una sociedad literaria, y no una filoséfica? En
breve, ¢ por qué la literatura y no mas bien la filosofia?

Comenzaré respondiendo a esta ultima serie de preguntas para remon-
tarme luego a las de mas arriba. Los elementos para su respuesta estan ya da-
dos en lo que se ha dicho de la primera parte del discurso de Lastarria. El pensa-
miento de Lastarria estd fundamentalmente dirigido hacia la accion. La
literatura que concibe es el cauce adecuado para su despliegue, especialmente
si, como se ha visto, la posibilidad de una accién directamente politica apare-
ce en 1842 como todavia muy precaria. Los literatos que Lastarria tiene en
vista deben ser los educadores de su pueblo, los creadores de una republica
auténtica. Les encomienda, al final de su discurso, el cuidado del pueblo.

...escribid para el pueblo, ilustradlo, combatiendo sus vicios y fomen-
tando sus virtudes, recordandole los hechos heroicos, acostumbran-
dole a venerar su religién y sus instituciones; asi estrechareéis los vincu-
los que lo ligan, le haréis amar a su patria y lo acostumbraréis a mirar
siempre unidas su libertad y su existencia social. Este es el unico camino
que debeéis seguir para consumar la grande obra de hacer nuestra litera-
tura nacional, Gtil y progresiva”’.

Se puede notar aqui el lugar prominente que ocupa la nocién de pueblo en el
proyecto literario de Lastarria. Es ilustrativo a este respecto lo que dice Las-
tarria, en sus Recuerdvs Literarios, de Simén Rodriguez, el reformador
venezolano avecindado en Chile. Rodriguez habia publicado en Concep-
cién, en 1834, un opusculo en el que identificaba todos los males politicos
como originados en la existencia de republicas sin ciudadanos. La solucién
propuesta por Rodriguez, nos dice Lastarria, consistia en la creaciéon »de
un pueblo nuevo«®, cosa que Rodriguez creia factible en cinco afos (!)
vestableciendo un sistema de educacion popular, que destinara a los hom-
bres a los ejercicios ttiles y les diera una aspiracién fundada en la propiedad«™.
Lastarria se da cuenta de lo pintoresco que propone y practica este persona-
je, pero en lo fundamental estd plenamente de acuerdo con él. Cree, junto con
Rodriguez, »que nuestra Repiblica necesita de un pueblo«””. Es justa-

Ibid., p. 10b.
2 Ibid., p. 54.
" Ibid., p. 55.
®Ibid., p. 59.



mente este rasgo utdpico el que explica, en primera aproximacion, el por qué
Lastarria ha elegido la literatura en vez de la filosofia. La literatura favorece
la orientacién del pensamiento a la accién. Lastarria, sin duda, parte de una
filosofia ilustrada. Pero ésta, para encaminarse a la acciéon y ganar asi efi-
cacia social, debe darse una fachada retdrica. Se trata, precisamente, de lo-
grar un consenso, de estrechar los vinculos que ligan al pueblo chileno. La
literatura puede servir como la mediacién en la mutacién de un sistema de
pensamiento en el sistema de las creencias necesarias para lograr esa integra-
ciébn de la sociedad. Este caracter propiamente ideolégico®® es visible en
las tareas que encomienda Lastarria a los literatos. Tendran ellos que recor-
darle al pueblo sus hechos heroicos. Se refiere aqui Lastarria a la Independen-
cia de Chile. Rememorando y celebrando este acto de fundacion de la sociedad,
se renueva la adhesion original a los ideales que acompanaron el nacimien-
to de la chilenidad. Deberan, también, los literatos moralizar al pueblo, com-
batiendo sus vicios y fomentando sus virtudes. Lastarria, a pesar de ser él mis-
mo un librepensador, afiade la religion como instrumento de cohesién social.
Acepta, por tanto, en su cabalidad el papel ideolégico de la literatura. La lite-
ratura que concibe es una literatura nacional, util y progresista; util porque
esta puesta al servicio del progreso de la nacion.

Esta utilidad de la literatura nos saca nuevamente fuera de su ambito pro-
pio. La relacion que Lastarria tiene con la literatura es puramente externa,
extatica. El ambito que se abre aqui ante nuestros ojos ha sido perfectamen-
te identificado por Luis Oyarzan®’, y permite explicar la coherencia de la
orientacién ideoldgica que se ha notado en el discurso. Dice Oyarzin:

Lastarria y sus comparieros de la Sociedad Literaria fundada en 1842
sintieron que la literatura y el arte en general podian servir como el
mejor vehiculo de conocimiento y progreso politicos... En efecto, sus
méviles en esta empresa fueron primordialmente politicos™®.

Lastarria es ya, en 1842, un politico para quien la literatura es el mejor
medio de divulgacion de sus ideas. Oyarzun, no cabe duda, ha hecho un diag-
néstico acertado. Por las razones histéricas que he sefialado mas arriba, a Las-
tarria no le quedaba otro cauce para la expresion y realizacién de sus ideas que
no fuera el literario. Sin embargo, esto nos deja, una vez mas, en suspenso

2'5Estoy consciente de que éste es un uso limitado de la nocién de ideologia. Cf. Jacques
Ellul, »Le Réle Médiateur de I'Idéologie«, en Archivio de Filosofia (Padua: Cedam, 1973)
PP- 335-354, Y Paul Ricoeur, »Science et Idéologie«, en Revue Philosophique de Louvain (ma-
yo, 1974) pp- 328-35p.
Luis Oyarzun, El Pensamiento de Lastarria (Santiago: Edit. Juridica, 1953).
®1bid., pp. 113-114.



con respecto a la cuestién planteada originalmente. ;Qué tiene que ver con
una filosofia la fundacién de una sociedad literaria? ¢Qué gana el historia-
dor de la filosofia al saber que detras del proyecto de Lastarria se oculta uno
politico? ¢ Justifica, la aparicién fugaz de la palabra ‘filosofia’ en el discurso
del 42, que ésta se constituya en objeto de investigacion en la obra de Lastarria?
¢No es mas cuerdo contentarse con el dictamen de Oyarzin cuando afirma que
en Lastarria »lo politico prima constantemente sobre lo filostfico, hasta
el extremo de que esto Gltimo no sea la mas de las veces sino un apéndice de la
especulacion extrafiloséfica a la que sirve«?® ;O cuando afirma que Lasta-
rria fue primordialmente »un politico interesado por la filosofia« P

~ En un pasaje de sus Recuerdos Literarios Lastarria reconoce esa fugaci-
dad de la filosofia. Escribe:

El espiritu filoséfico atravesaba como una rafaga de luz la mente de
los estudiantes, mientras asistian a los cursos de legislacién y de filoso-
fia del Instituto (Nacional); pero en cuanto ellos pasaban a los cursos
superiores y se enrolaban en los circulos elegantes de casuistas y retd-
ricos, aquella luz se apagaba, para no renacer. El atraso social y la situacién
politica asi lo requerian. . .”!

La filosofia estad presente en Lastarria, pero es casi una ausencia. Sin em-
bargo, creo yo que es una ausencia plena de sentido, una ausencia que puede
darnos mucha luz de lo que significa filosofar en Chile. Oyarzin nos dice que
Lastarria fue un politico que también se interesé por la filosofia. Quisiera
arriesgar una proposicidn que mira en una direccién totalmente opuesta.
Lastarria, me parece a mi, es ante nada un filésofo porque es ante nada un poli-
tico.

I1

»Lastarria es ante nada un fildsofo, porque es ante nada un politico«. Es-
ta paradojal afirmacién, que en ultimo término permitira responder a la pre-
gunta, ¢es Lastarria un filosofo chileno?, debe demostrarse. Comenzaré su
demostracion elucidando la proposicion »Lastarria es ante nada un politi-
co«. Creo que se puede afirmar sin mayores problemas que Lastarria, ya en
1842, es un politico. Si se examina su vida a partir de ese aro, ello se hace
mas evidente. Ahora bien, lo notable de la personalidad politica de Lastarria

*Ibid,. p. 20.
P Ibid., p- 20.
" Recuerdos Literarios, p-



es la fidelidad y profundidad de su compromiso con la misién a la que se siente
destinado realizar. Su misién politica, envuelta en un comienzo en el ropaje
de un »movimiento de emancipacién literaria«, no es sino la construccion
de un Chile independiente. Pero, buscar esto en 1842, ;no es un ejercicio es-
teril y vanidoso? ;No es Chile ya independiente desde 1810? Lastarria no ve
asi las cosas. Escribe en sus Recuerdos Literarios:

Nuestra sociedad, que nacié y vivié en un negro invierno de tres siglos,
tuvo una borrasca primaveral que le hizo entrever el sol de la vida,
cuyos primeros albores despertaron y abrieron su espiritu. Pero pron-
to se obscurecieron de nuevo los dias, y durante seis anos el antiguo
invierno volvi6 a dominar®’.

Chile conquisté su Independencia en 1810, pero, para Lastarria, »la
reaccion colonial que se habia entronizado con el partido retrégrado en
1830¢«** habia logrado que el »antiguo invierno« recuperara su domi-
nio hasta 183b, y que sblo en 1842 pudiera decirse que estaban dadas las con-
diciones para que renaciera la democracia en Chile. El juicio de Lastarria es
implacable. Estd expresado con una coherencia y un aplomo que van mas
alld de una afirmacién politica contingente. ;Desde donde puede Lastarria
contemplar la historia con tanta penetracion? ;Coémo puede afirmar, que en
un determinado momento de la vida independiente de Chile, ha habido una
regresion en su decurso politico, una detencién del progreso natural que
arrastra a Chile? No cabe duda de que Lastarria esta hablando desde una filo-
sofia. La tarea es identificar precisamente de qué filosofia se trata. ¢(Es
esa filosofia, una filosofia chilena? ;No es mas bien la filosofia de los ilus-
trados europeos? :No confiesa &€l mismo que en su libreria estaban Rousseau,
Montesquieu, Bentham, la Ideologia? ;Y si esto es asi, no es Lastarria un
representante mas de la filosofia europea trasplantado en Ameérica? ;No con-
tradice Lastarria asi al ideal que le seniala a la literatura, ideal que se confi-
gura a partir de su posicion filosofica? En los Recuerdos Literarios se encuen-
tra la siguiente afirmacion:

...la literatura, siendo la expresiéon de la sociedad no (puede) ser pa-
ra nosotros ni espanola ni francesa, ni monéarquica ni clasica, sino
chilena, americana, democratica, nacional, en el sentido de que su obje-
to (es) representar las necesidades, los intereses, las aspiraciones,
los sentimientos de todos. . .**.

21bid., p. 35.
“Ibid., p. 22.
*Ibid., p- 138.



Y en el discurso del 42 se encuentra esta otra afirmacién:

Debo deciros, pues, que leais los escritos de los autores franceses de
mas nota en el dia; no para que los copiéis y trasladéis sin tino a vuestras
obras, sino para que aprendais de ellos a pensar, para que os empapéis
en ese colorido filosofico que caracteriza su literatura, para que po-
dais seguir la nueva senda y retratéis al vivo la naturaleza. Lo primero
s6lo seria bueno para mantener nuestra literatura con una existencia
prestada, pendiente siempre de lo exdtico de lo que menos convendria
a nuestro ser. No, sefiores, fuerza es que seamos originales; tenemos
dentro de nuestra sociedad todos los elementos para serlo, para con-
vertir nuestra literatura en la expresion auténtica de nuestra naciona-
lidad. Me preguntaréis qué pretendo decir con esto, y os responderé,
con el atinado autor que acabo de citaros (Artaud), que la nacionalidad
de la literatura consiste en que tenga vida propia, en que sea peculiar
del pueblo que la posee, conservando fielmente la estampa de su carac-
t-:‘r,3 de ese caracter que reproducira tanto mejor mientras sea mas popu-
lar®®.

La Independencia que han conquistado los chilenos de 1810, tienen que
reconquistarla los chilenos de 1842. Esta reconquista, ya se ha visto, es con-
cebida por Lastarria como una misién politica, que se traspone, por las cir-
circunstancias de la época, al terreno de lo literario. Intenta la creacién de una
literatura propiamente chilena. Sin embargo, también se ha visto, el lugar des-
de donde nos habla Lastarria es el de la filosofia de la Ilustracién europea.
:Coémo pudimos, entonces, preguntarnos si Lastarria es un filésofo chileno?

No se puede negar que Lastarria parte de una filosofia ilustrada europea.
Su intencién de ser por fuerza original no lo lleva a esa actitud resentida de
darle bruscamente las espaldas a la filosofia, evitando su poderosa mirada
y murmurando algunas frases irritadas y triviales. Reconoce su deuda con
la tradicién filosofica europea. Sélo que después de entrar en ella y habitarla,
la abandona ‘recogidamente’®. La filosofia europea queda auténtica-
mente trascendida en su pensamiento. La particular manera que tiene Lasta-
rria de salir de ella es a través de la accién politica. En ella se evapora la especu-
lacién y la elaboracion de una filosofia como tal. No se encontrara en Lasta-
rria una filosofia, pero si un gesto filoséfico basico. Y no puede ser de otra
manera. Se ha dicho que la filosofia por la que fugazmente cruza Lasta-
rria es una filosofia ilustrada. Esta es la filosofia del hombre que ha legado

**Ibid., pp. 104-105.
**Es un intento de traducir el aufheben hegeliano.
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a su edad adulta, una filosofia de la independencia, de la libertad. Lastarria
es perfectamente fiel al espiritu de esta filosofia. Frente a una filosofia de
la libertad no cabe otra actitud que la de mantenerse libre.

Chile independiente es, sin duda, un hijo de la Ilustracién. Los que ges-
tan nuestra Independencia se inspiran en ella; no es una pura coincidencia la
vecindad de 1810 a 1789. La actitud de Lastarria frente a lo que ocurre en
Chile desde 1830 en adelante estd determinada por su postura filosofica; es
decir, su mision politica, el establecimiento de la democracia en Chile, es
asumida por €l a partir de su adhesion a los idealés de la Ilustracién. Sélo una
filosofia como la de ese »siglo filoséfico«, que habia buscado y encontrado
una salida, mas alld del circulo de la pura especulacién filosofica, hacia la
base existencial en que se apoyan, no sélo el pensamiento, sino todas las for-
mas de la accion humana, podia hacer posible esa actitud. En Europa, dejan-
dose llevar por este impulso, se habia llegado a equiparar la filosofia, de mo-
do inmediato y como tal, con el conocimiento de la época y del presente, expre-
sandose esto desde el interior de la filosofia misma®’. En Chile, Lastarria
cogido por el mismo impulso, pasa de largo frente a la filosofia. Pero queda
-en €l la conciencia, manifestada en su obra, de que en Chile no se puede ser filo-
sofo sin que previamente Chile se configure como un verdadero presente, sin
que previamente una accién politica emprenda la creacién de un espacio li-
bre y propio para el hombre. Justamente, al olvidarse de la ﬁlosoﬁa como
tal, Lastarria conquista un auténtico gesto filosofico.

Universidad de Chile - Sede Santiago Norte

%"]. Ritter, Hegel und die franzisische Revolution (Frankfurt: Suhrkamp, 1965), p. 13.
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	Teoría_5-6_1975_artículo_1_Página_11
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